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HORVATH LAJOS:
TUDOMANY ES MISZTICIZMUS — DARREN ARONOFSKY A FORRAS CIMU FILMJENEK

HERMENEUTIKAI OLVASATA

1. Bevezetés

Darren Aronofsky A4 forras (The Fountain) cimi filmje egyediilallo vizualis hatasanak és
torténetének koszonhetden igen vegyes fogadtatasra lelt a kiillonb6zo filmszemléken. Habar a
2006-0s velencei filmfesztivalon kiflityolték Aronofsky alkotasat, amely egyébként a
torténetmesélés latszolagos kuszasaga mellett is Onalld esztétikai élmény, a Stockholmi
Filmfesztivalon mégis kiérdemelte a ,,Visionary Award”-ot. Ezt az elismerést pedig Golden
Globe- és Arany Oroszlan-jelolés kovette. A film kezdetben egy monumentalis sci-fi
tervezeteként kdrvonalazddott, de késObb az anyagi tamogatas megvondsa utan egy fiiggetlen
muvészfilmként latott napvildgot. A filmcselekmény a kovetkezd alapotletre épiil: A XVI.
szazadi konkvisztador az élet fja utdn kutat a maja dzsungelben, egy XXI. szazadi idegtudos
pedig kisérleteket végez felesége megmentésének érdekében, valamint egy titokzatos —
leginkabb buddhista vagy taoista szerzetesre hasonlitdo — Girutazod pedig egy haldoklo csillag
arny€kaban szembesiil a halallal... A forrds olyan szimbolikus gazdagsagot 61ttt magara,
mely értelmezések hosszt sordra nyljt lehetdséget. Ehhez a hermeneutikai gazdagsdghoz
talan hozzdjarulhatunk, ha a film cselekményét a tudomdanyfilozéfia és az analitikus
pszichologia szempontjabol is korbejarjuk. Mivel a film gocpontja egy archetipikus
egzisztencialfilozofiai dilemma — az élet és halal diabolikus ellentéte —, ezért az alabbi sorok
csupan egy esetleges ,,amplifikdcioként” miikodnek, nyitva hagyva a kaput szamtalan egyéb
értelmezési gyakorlat el6tt. Elso pillantasra 4 forrds olyan kibogozhatatlan torténetszalak
egyvelegének tiinik, amelyek képi vilaga tobzodik a keresztény szimbolikaban, de a keleti
kultarak jelképei is dominansak. Ezzel a rovid leirassal pedig éppen csak érintettiik a film
szimbolik4janak gazdagsagat, hiszen gondolhatunk még a maja teremtésmitoszra — az Osatya
testébdl kibontakozo életfara, melynek korondja a mennyboltot alkotta —, ¢és a haldoklo
csillag, Xibalba koril gomolygd nebula mandalaszeri abrazolasara. A film harom
torténetszalaban kiilonés mdédon fonddnak Ossze az egzisztencialfilozofiai, pszichologiai €s a

misztikus-spritiualis mozzanatok. Ezen feliil latens mdédon jelen van egy mélyebb — de
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korantsem teljesen 0j — dilemma is; mégpedig a természettudomdany és a miszticizmus
bonyolult viszonya.

Ez utobbi dilemmat érdemes megvilagitani az inkommenzurabilitds és a kulturalis
relativizmus perspektiva’tja’tbc')l.l Az Osszemérhetetlenség, az inkommenzurabilitas problémaja
csak részben tudomanyfilozofiai dilemma, Kuhn és Feyerabend szellemében egyarant
beszélhetlink kulturalis 6sszemérhetetlenségrol is. Nem csupéan két eltéré tudomanyteriilet
kozott fedezhetjiik fel az osszemérhetetlenség szintjeit, hanem két kiilonb6zo kultara nyelve,
gondolkodasmoédja, vilagképe, szimbolikaja stb. kozott is. Thomas Kuhn terminologidjaval
¢lve, két paradigma fogalomrendszere olyan holisztikus egységet alkot, amely meghatarozza
a benne szerepld terminusok jelentését és referencigjat.’ Az sszemérhetetlenség dilemmaja
akkor vetddik fel, amikor megprobaljuk megérteni két merdben eltéré paradigma
fogalomrendszerét, ontologiai bazisat vagy latasmodjat. Kuhni perspektivabol a newtoni
fizika és FEinstein relativitaselmélete két 6nallo nyelvi-k6zosséget alkot; a tudomany pedig
Kuhn szerint nem kumulativ médon fejlodik, hanem egyfajta ,,pulzalé” tudomanyfejlodési
modell a mérvadé.® Tovabba nem csupan a fogalmi hald, a taxonémidk és az alkalmazott
modszerek esetében talalhatunk égbekialto kiilonbségeket két paradigma k6zott, hanem Kuhn
arra az alapvetd dilemmara is felhivja figyelmiinket, hogy két kiilonb6z6 paradigma
képviseldje szamara a vilag mas ontologiai elemekbdl épiil fel, raadasul az adott paradigma

képviseldi kiilonbozoképpen lathatjak ugyanazokat a jelenségeket.

! Az 6sszemérhetetlenség és a kulturalis relativizmus dilemmai, melyek szamos alkalommal elStérbe keriilnek a
dolgozatban, nem csupan az analitikus tudomanyfilozdfia szempontjabol relevansak, az un.
tudomanyhermeneutikai megkozelitések is explikaljak e dilemmakat a kontinetnalis filozofia szempontjabol.
Természetesen nem beszélhetiink egységes tudomnanyhermeneutikai mozgalomrél, hanem inkabb olyan
kisérletekr6l van szd, amelyek megprobaljak a tudomany torténetének, targyalkotdsanak, modszereinek,
ontologiai elkételez8déseinek vizsgalata révén feltarni a tudomanyban rejld hermeneutikai mozzanatokat. A
,megértés”, az ,értelmezés”, a ,torténeti szitualtsag” perspektivajabol a tudomanyos tevékenység vagy a
tudomany vilagképe Osszehasonlithatd a pszicholdgia, az antropoldgia vagy a torténettudomanyok
gondolkodasmodjaval és fogalmi rendszereivel. Mivel a ,megértés” problémaja valamennyi emberi
tevékenységet athatja ezért a tudomanyhermeneutikai kisérletek horizontja szinte tetszéleges mértékig bovithetd,
ez a perspektivikus bovelkedés természetesen a természettudomanyos munka szempontjabol nem relevans.
Ebbdl kovetkezden jelen tanulmany csupéan egy esztétikai-hermeneutikai eszmefuttatasnak tekinthetd és semmi
esetre sem értelmezhetd az Gsszemérhetetlenségi dilemmak tudomanyfilozofiai megoldasi javaslataként! Az
Osszemérhetetlenség és a relativizmus dilemmai olyannyira szerteagazdak, hogy tartozkodnom kell a konkluziv
megallapitasoktol egy ilyen rovid filmelemzésben. Az alabb kdvetkezd eszmefuttatasok inkabb a hermenetuikai
értelemkeresés jétékdanak tekinthetdk és nem valamiféle szakmai allasfoglalasnak. A tudomanyhermenutikai
alternativakrol bdvebben lasd: Schwendtner — Margitay 2003., Schwendtner — Ropolyi — Kiss 2001.

% Kuhn a paradigma fogalma alatt az adott korszak vagy tudomanyig dominans elméleti, modszertani mintajat
érti. A paradigma tartalmazza a tudomanyos kutatast meghataroz6 szabalyokat, elveket, eléfeltevéseket és
példékat. Gondolhatunk itt a szimbolikus altalanositasokra, a vildg ontoldgiai elemeire, példazatokra, értékekre.
Kuhn 2000.

® Laki 2007.
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De hogyan kapcsolédik mindez a kulturalis relativizmus problémajahoz? Az
Osszemérhetetlenség és a relativizmus problémaéjara kitind példat szolgél az 1990-es években
kibontakozd neuropszichologiai kisérletsorozat, amelyben a tibeti szerzetesek meditativ
allapotait probaltak feltérképezni a modern képalkotéd eljarasokkal. A nyugati tudosok arra
voltak kivancsiak, hogy a meditacid hogyan hat a figyelemre, a vizualizacios képességekre, a
nyelvi kompetenciara és az érzelmekre. Mindezek a szempontrendszerek azonban szdges
ellentétben allnak az izolalt életmodot folytatd tibeti szerzetesek életformdjaval. Szamukra a
személyes, spiritualis tapasztalatok és a tradicionalis buddhista tanitdsok konvergencidja a cél,
amelynek érdekében akar 20-25 évet is eltoltenek a meditdcid6 maganyaban. Tovabba a
szerzetesekben felmeriilt a kérdés, hogy vajon milyen hatassal lehet egy EEG mérés az
,energiatestiikre”? A nyugati kutatok szamara irrelevanssa valt ez a kérdésfeltevés, mivel a
kérdésre, illetve maga a kérdésfeltevés is abszurdnak tlint. Tovabb bonyolitotta a helyzetet,
hogy az egyiittmiikodésre hajland6 szerzetesek kizarolag csak a sajat nyelviikon szamoltak be
tapasztalatikrél, amely természetesen egy tovabbi forditasi folyamatot kovetelt.* Mindezek a
kommunikécios és megértésbeli problémak ramutattak, hogy a természettudomény képtelen
magéaéva tenni e kontemplativ életformat folytatd kultira szempontrendszereit; és ez forditva
IS igaz. Kulturdlis szakadék tatong a neuropszicholdgiai megkdzelités és a buddhista
szerzetesek ¢€letformaja kozott.

Az inter- ¢és multidiszciplinaris  egyiittm{ikodés  koraban azonban az
Osszemérhetetlenség nyelvi, elméleti dilemmai hattérbe huzdédnak és inkabb a kiilonbozd
lataismodok, ontologidk ,,gyakorlati illesztésén” van a hangstly. Az idegtudomény é&s
altaldban véve a kisérletes tudatkutatds (Science of Consciousness) nyitott a hipnozis, a
placebo hatés, a halalkozeli élmények, és egyéb misztikusnak tling jelenségek irant. A fentebb
emlitett buddhizmussal folytatott parbeszéd mellett olyan kisérletekkel is talalkozhatunk,
amelyek a hagyomanyos kinai orvoslas elemeit szeretnék integralni a nyugati orvoslas
kiegészitéseként. Természetesen itt is elkeriilhetetlen az ,,ontologiai konfliktus”, hiszen a
meridianrendszer nem fedi fel titkait az FMRI kisérletek hatasara, a nyugati biomedicina
pedig hihetetlen mértéki etnocentrikus gondolkodast tiikroz; ha példaul sikeriilt izolalni egy

kinai gydégyndvény hatdanyagat, akkor a hagyomdnyos kinai orvoslds eredményeit és

crer

* Houshmand et al, 2002.
® Harrington 2002.
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legitimacioja kozben.® A tudoméany ¢és a filoz6fia multikulturalis érdeklddése ezen feliill még a
nyugati és a keleti testmodellek szintézisével is probalkozik. Yasuo Yuasa japan filozofus a
nyugati fenomenologia (Merleau-Ponty) testfogalma ¢s az azsiai testmodellek kozott probal
valamiféle szinergikus kapcsolatot 1étesiteni. Yuasa allaspontja szerint az €16 test — mely elsd
személyli perspektivabol mint ,,atélt, atszellemiilt test” tapasztalhato — egy olyan
informacidrendszer vagy energiarendszer megnyilvanulasa, mely a technika jelenlegi
apparatusaival még megfigyelhetetlen. Ennek ellenére Yuasa kiegésziti a nyugati testmodellt
egy hipotetikus szinttel. A testséma rendszerei igy Yuasa esetében kiegészitik a megtestesiilés
nyugati koncepciojanak harom alapvet6 szintjét (1. szenzomotoros szint, 2. kinesztetikus test,
3. autonom idegrendszer) a negyedikkel: a ,,tudattalan kvazi-test szintjével”. Ez a szint habar
egyelore mérhetetlen, de szubjektiv szempontbdl a lathatésag mezejére hozhaté modosult
tudatéllapotokban — példdul meditacidoban, vagy drog indukalt tapasztalatokban — és a
halalkézeli élmények szimbolikus elemeiért is ez a szféra felelds.” Egy 0j vitalizmus van itt
sziiletben, mely a keleti ,,Ji” fogalmat® vitalis és érzelmi energiaként probalja ujradefinialni a
megtestesiilt elme diskurzusaban. Bizonyara az el6bbi vallalkozas is heraklészi feladatokat tiiz
ki a kutatok szdmara nyelvi, gyakorlati, technikai szinten egyarant, de a testmodellek
szintézise mellett még a sdmani szimbolikdk és transzéallapotok is felkeltették a kutatok
figyelmét. Winkelman szintén a nyugati tudomany (pontosabban az evolucios episztemologia)
kontextusaban szeretné értelmezni a samani gydgyitds mechanizmusait €s a szimbolikus
kifejezésmodok valtozatossagat. Egyrészt figyelembe veszi Edith Turner megallapitasat, mely
szerint a samani szellemvilag és szimbolika transzkulturalis el6forduldsa csupan
fenomenologiai jelenlétre €s nem ontologiai realitdsra utal, masrészt azonban Winkelman
mégis megcélozza az ontologia kérdését is, abban az értelemben, hogy az archetipikus képek
és viziok forrasanak az agyi (pontosabban limbikus) struktirakat tekinti.” Naturalista
szempontbol természetesen logikus Iépésnek tlinik a spiritudlis tapasztalatok Un. agyi

,heurognosztikus sturktardkra” redukaldsa, de ez a fajta analitikus megkozelités mégis

® Err6l a témarol bévebben olvashatunk Zemplén Gabor elképesztden tanulsagos és izgalmas tanulmanyéban:
Zemplén 2010.

" Részletesebb elemzést 1asd Corazza 2008., Yuasa 1987.

® Corazza Yuasa nyoman jelzi, hogy mennyire nehezen fordithaté angolra a kinai ,Ji” vagy a japan ,Ki”
fogalom. Egy leiras keretében a legfébb szinonima igy a ,,vitalis energia” lesz, mely 0sszekdti a 1étezdket és
mozgatja a testeket; de a ,,Ji” mint egyfajta levegd (asszocialhatunk itt a preszokratikus €s a sztoikus pneuma-
fogalomra is) egyben tudatallapotot is jelent, ezt az unidudlis sajatossagot pedig igen nehéz magunkéva tenniink
nyugati — karetzianus — gondolkodasi sémaink segitségével! Egyel6re nyitott kérdésként adodik, hogy Yuasa
szandékaihoz hilen valdban hozzasegit-e minket a keleti test és vilagfelfogds a kartezidnus paradgima
tilhaladasahoz. Corazza 2008.

® Winkelman 2010., 2002.
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reduktiv képet nyajt az archaikus tarsadalmak kulturdlis rejtélyeirél. Egy ellenkezd
pszichologiai nézépontként Jung gondolataira utalhatunk. Jung szerint az archaikus
tarsadalmak nem primitivek, hanem primordialis létmddban gydkereznek. Az archaikus
ember nem kitaldlja mitoszait, hanem megéli azokat.® Ami az analitikus pszichologia
kontextusaban ,,projekcionak™ vagy naturalista kontextusban neurognosztikus strukturak
miikodésének tekinthetd, az egy archaikus torzsi tarsadalomban az animizmus ¢€s hiilozoizmus
¢16-1¢legz6, mindennapi életet koriil oleld tapasztalata. A naturalista és pszichologiai
értelmezések kétségtelentil érdekes hermeneutikai horizontokat nyitnak, de igencsak kétséges,
hogy attorhetjiik sajat elditéleteink, mddszereink, latdasmodjaink barikadjait.

A fenti heterogén elméleti hattér és transzkulturalis parbeszéd kdzepette onkéntelentil
is Lyotard megallapitasa juthat esziinkbe, mely szerint a tudomany fejlédésében immar a
paralogiak fellépése a donté mozzanat.™ A tudoméany, a pszichologia, a miszticizmus

eklektikus viszonyszovedéke azonban filozofiai reflexidra késztet, mely taldn eldsegiti a

crcr

crer

szabalyaira is reflektal.’> A tudomany hatdrmunkalatai (kisérletes tudatkutatas, megtestesiilt
elme kutatdsok, moddosult tudatdllapotok kutatdsa stb.) valoban felmutatnak egyfajta
hermeneutikai reflexiot, mely sajat ,,jatékszabalyaikra™ is kiterjed, de ezzel szemben mégis
tulzott elvaras lenne azt kérni a tudomanytol, hogy tetszéleges mértékben terjessze ki sajat
értelmezési horizontjat. A human tudomanyos megértés a természettudomanyos magyarazat
kozotti szakadék kikiiszobolhetetlen marad az esetleges termékeny dialégusok mellett is,
Gadamer és Kant kifejezésével élve ,két vilag polgarai vagyunk”.!* De ha az
Osszeegyeztethetetlenség vagy a pszeudotudomany fatlya lebeg a keleti és nyugati filozofia és
orvoslas egyesitése, vagy a naturalista vilagkép és a sdmani kozmologia kozott, akkor talan
ismerjiik el, hogy ,,nyelviink hatdrai vilagunk hatérai” és maradjunk csendben? Vagy inkabb
folyamodjunk egy 1j kifejezésmodhoz, egy miivészi-esztétikai ,latasmodhoz, illetve lattatasi
modhoz” mely szimbolikus gazdagsagaval katapultal a diszkurziv-raciondlis gondolkodas
melegagyabol? Ugy gondolom, hogy ,,A forras” cimii film szimbolikdja egyfajta alternativ
transzcendens funkcioként szolgéal, mely elmossa az ellentétes diskurzusok, vilagképek kozotti

hatasokat és inkdbb az emberi psziché affektiv mélyrétegeit igyekszik mozgasba lenditeni,

1% Jung 2011., 154,

1 yotard 1993.

12 yotard 1993, 118.
3 Gadamer 1985.
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annak érdekében, hogy az ¢let ¢és halal 6rok korforgasdban felfedezhessiik személyes és

kulturalis sémaink relativitasat.

2. Vilagképek fluktuacioja?

A forras szimbolikajaban ugy tlnik, radikalis Osszemérhetetlenség jelenik meg a
kiilonbozo cselekményszalak és kulturalis jegyek kavalkadjaban. Latszolag semmi nem allhat
egymastol tavolabb, mint az élet faja utan kutato konkvisztador, a kisérletezo agykutato, és a
lelki béket hajszolo tirhajos — aki mintha sajat elméje alkotta dttetszo burokban szelné
keresztiil az wuniverzum rideg és sotét mélységeit. E harom alapvetdé motivum
kibogozhatatlanul egymasba ¢ékelddik, a befogadd elméje a film elején még racionalis
kritériumokat keres. Szabad asszociaciok hosszli sorat vagy hermeneutikai korok egész
rendszerét alkothatjuk meg, ha azon gondolkodunk, hogy vajon melyik narrativa az ,,igazi”, a
,valosagos” ¢€s melyik a fantdzia eredménye. Vajon az lrutaz6 torténete csak az agykutatod
egyértelmiien fikcidval van dolgunk. Raadasul a fészereplot megkéri haldoklo felesége, hogy
fejezze be a konkvisztador torténetét, ebbdl a jelbdl ugy tinik, hogy az tirutazd sziirrealis
vilaga szintén egy ir6i fantazia eredménye. De olyan értelmezésre is taldlhatunk arulkodo
jeleket, mely mindharom iddsikot egyazon lanc, kiilonb6z6é lancszemeinek tekinti. Hol a
valosag €s hol a fantazia hatara ebben a szovevényes cselekményben? Csuang-Ce almodja a
pillangot, vagy a pillang6d almodja 6t? Vagy Jung és James Hillman példaival élve, honnan
tudhatom, hogy az almaimban felbukkané anima-figura pusztan fikcio, talan ¢ almodik
engem ¢és én vagyok a konstrukcio. Az ember egy id6 utan olyannyira elbizonytalanodik,
hogy inkabb egyfajta ,vizudlis zen koannak™ tekinti a filmet és felhagy a racionalis
rekonstrukcio hidbavalo kisérleteivel. Kritikus szemmel nézve a film vezérfonala iszonyu
szentimentalisnak tlnik, hiszen egy szimpla szerelmi torténetre redukalhaté az egész
szimbolikus kavalkad. Talan tudatos dontés lehetett Aronofsky részérdl, hogy erételjes és
alapvetd érzelmekkel operal, de az affektiv hatas keltette kontraszt legalabb eldtérbe allitja
azokat a szakadékokat, amelyek a tudoméany, a mindennapi 1ét és a spiritualitds kozott
fesziilnek. A jungi pszichoterapia egyik feladata a trauma hatterében allo esetleges aftekcio
szimbolikus kifejezésre juttatdsa, a film cselekményében forditott a helyzet, az érzelmi

dramatizacié inkabb 0Osszekotd kapocsként funkcional. Miel6tt Jung érdekldédése az
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archetipusokra €és azok szimbolikus kifejezddésére, a képekre iranyult volna az affekcidoban
latta a pszichés jelenségek életerejét, mely hidat képez a test és a psziché, a szellem ¢és az
Bszton kozott. M

Az Osszemérhetetlennek, s6t Osszehasonlithatatlannak tind iddsikok és kulturalis
kontextusok kozott azonban mégis felsejlik egy kozos téma, az élet és halal ciklikussaganak
probléméja, mely egyszerre tobb aspektusban is megjelenik — fizikai, érzelmi, spiritudliS
szempontbol egyarant relevanssad valik a fOszerepeldk (vagy fészerepld) haldlhoz fiiz6do
viszonya. A halal és ujjasziiletés rettenctének, valamint a tudat spiritualis fejlodésének kozos
témajat az ¢életfa archetipikus képével szemlélteti a film." Ebben a rovid tanulmanyban
alameriiliink a szimbdolumok és archetipusok vilagaba és megmutatjuk, hogy Aronofsky
tulajdonképpen egy alapvetd motivumra flizi fel az életformak és vilagképek merében eltérd
lancszemeit. Az ezer évet ativeld szerelmi torténetben a kulturdlis relativizmus és az
Osszemérhetetlenség problémai elveszitik €les hatarvonalaikat; a szimbolumok kavalkadja és
az id6sikok egymasra vetiilése egyfajta anarchikus attitidot sugall. A harom idésik részletes
elemzése helyett inkabb azokra a cselekményekre és szimbolumokra hivjuk fel az olvaso
figyelmét, amelyek O6sszekotd hidként funkciondlnak és egyfajta kozds alapra mutatnak ra.
Ebbdl a szempontbdl felettébb arulkodé a gyliri szimboluma, mely nemcsak a kezdet és a vég
relativitasara hivja fel figyelmiinket, hanem a kiilonb6z6 iddsikokat athatd alapvetd témadra is,
a halal és ujjasziiletés dilemmajara.

A film elsd torténete a XVI. szazadi konkvisztador, Thomas Verde kiildetését mutatja
be, a masodik — a hozzank leginkabb kozel allo esemény — Dr. Tommy Creo harcarol szol,
melyet a XXI. szazad pestise, a rak ellen folytat a modern orvostudomany eszkozeivel. A
harmadik narrativa akar kerettorténetként is szemlélhetd. Tom, az Girutazé vilaga sziirrealis, de
egyben lélegzetelallito szinvilagba burkolozik. Ebben az esetben a XXVI. szazadi ,,lirhajos”
spiritualis utjat kisérhetjiik nyomon, mely dnmagaban is formabont6 elgondolas. Aronofsky a

film audido-kommentarjaban nem oszlatja el teljesen a harom cselekmény viszonyanak

* Sidoli 2000.

> Az archetipus fogalma mar annyi jelentésarnyalatra tett szert, hogy pontos meghatarozasa szinte lehetetlen
feladatnak tiinik. Jung a kritikakra adott valaszként megkiilonbozteti az archetipust és az archetipikus képet.
Legegyszertibb megfogalmazasaval élve az archetipus a tartalom nélkiili forma, hasonlé kant sémaihoz vagy a
priori kategoriaihoz. De az archetipust diszpozicioként, hajlamként is elképzelhetjiik. A madar velesziiletett
hajlama, hogy fészket rak, a pszichés sajatos tevékenysége, hogy mitologiai motivumokat, szimbolumokat kelt
életre, a tudattalan dramatizalt formaban reagal a kiils6 és belsé valtozasokra. Az archetipust soha nem
magyarazhatjuk meg véglegesen. Magyarazat helyett inkdbb csak forditasrol beszélhetiink. A modern ember
tovabbalmodja az archaikus ember mitoszait, 0j kdntosbe oltozteti 6ket. (Jung 2011. 159.) Az archetipikus képek
pedig format bontott szimbolikus alakzatok vagy cselekmények, folyamatok, melyek hasonlé mintazatokat

.....

gyongy, edény, aranytojas, aranygolyd képeivel a kontextualis valtozdsoknak megfelelden. (Jung 2011. 159.)
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homalyat, hiszen ezzel leredukalna alkotasédnak igen széles hermeneutikai dimenzidjat. Ebbol
kovetkezden alabbi értelmezéseink inkabb a ,,szabad interpretacio” jatékanak tekinthetdek, és
nem valamiféle végérvényes rekonstrukcionak.

A XVI. szazadi konkvisztador kalandja, aki Isabelle spanyol kiralyné megbizasabol az
élet forrasat kutatja az Ujvilagban, talan egy korabbi élet inkarnacidjaként is tekinthetd. A
film mondanivaldja szempontjabdl azonban irrelevansnak tiinik a kérdés, hogy vajon a
konkvisztador Gjvilagi kiildetése valoban megtortént eseményre utal-e? Ugyanakkor logikus a
feltételezés, hogy ez a cselekmény a XXI. szazadi Dr. Creo feleségének, Izzinek a fejébol
pattant ki, hiszen a konkvisztador gyotrelmei az altala irt konyv lapjain elevenednek meg. A
maja dzsungelben a haldokl6 csillag, Xibalba mutat utat a céltévedt konkvisztadornak. Az élet
faja utani kutatas talan Izzi bels6 konfliktusait jelképezi, egyfajta szembesiilés a halallal. A fa,
mint az jjasziiletés szimboluma és a haldokld csillag, mint a holt lelkek alvilaga, két
ellentétes polusat képviseli ennek a belsé konfliktusnak. Mintha az életészton és a halaloszton
dialektikus kiizdelmének lehetnénk szemtanti az életfa folott felvilland haldoklo csillag
szimbolumaban. A konkvisztador til sokat fogyaszt az életfa nedvébdl, mely 6rok élet helyett
pusztulasat okozza; teste kibontakozd viragok martalékava, az életfat Gvezd édeni kert
taptalajava valik. De a kdzépkori torténet relevancidjat ezzel még korantsem meritettiik ki.

A XXI. szazadi Tommy Creo koré szOtt narrativa egy teljesen uj vildgot fest elénk,
melyben Gsszefonodnak a modern tudomany vivmanyai ¢és az egzisztencialfilozofiai
dilemmak. Dr. Creo majomkisérleteket végez, eredményei azonban nem til biztatéak, az
agydaganat nem zsugorodik. Azonban egy titokzatos kozép-amerikai fa gyokerébdl nyert
komponens hatasara a kisérleti majom idegrendszere sz6 szerint fiatalodni kezd. A majom
agyadban megnd a szinaptikus kapcsolatok szdma ¢és a kognitiv képességei is forradalmi
fejlédést mutatnak. Tommy szdméara ez az eredmény nem elegendd; mikdzben a
természettudomany modszeres utjat jarja, mégis az érzelmi faktor motivalja, hiszen haldoklo
feleségét probalja megmenteni. Ett6] a nyilvanvald motivaciotol eltekintve Dr. Creo izig-vérig
természettudos. Megszallottsdgaban kizardlag a tudomanyos moédszer ,,iidvozitd” utjat jarja;
besziikiilt tudatallapotba keriil, elhanyagolja 1étezésének érzelmi, egzisztencialis dimenzioit.
Az 6 vilagaban materialis dolgok léteznek, az idegsejtek, a neurotranszmitterek, a szelekcios
mechanizmusok és egyéb idegrendszeri strukturak komplex vilagaban ¢€l. Ahhoz, hogy
eredményesen végezhesse munkajat félre kell tennie a pszichologiai tényezdket, zarojelbe kell
tennie érzelmeit, magaéva kell tennie a mechanisztikus-materialista gondolkodds esszenciajat.

Kisérleteit zart négyszogletii terekben, sotét laboratériumokban végzi — ez a steril és komor
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kornyezet is remekiil jelképezi a tudomanyos kutatomunka szigori kereteit. Azonban Dr.
Creo szisztematikus munkaja korlatokba iitkdzik, mindezt pedig betetdzi felesége allapotanak
romlasa. Tommy azonban kiilonds inspiraciot kap. Felnéz a laboratorium sivar és sotét
kornyezetében, és az ablakon besziiremkedd fényben megpillantja Xibalbat, a haldoklo
csillagot. Mintha sajat jovojébol szallt volna ala az ihlet a csillagkdd aranyszinli fényén
keresztiil. Az 1j 6tlet, mintha leszivarogna a jovObdl, a spiritudlis utazas fazisabol. Vagy talan
Tommy tudattalanjabol bukkant fel egy archetipus, haldokld csillag formajaban? Talan az
egész Urutazas jelenetsor fikcid és csak Tommy elméjének sziileménye, mely felesége
elvesztése irant érzett gydszanak szimbolikus kivetiilése. A film zardjelenete a XX. szazadban
jatszédik igy talan jogos a spekulécio, hogy az tirutazd kalandja csupan Tommy belsd
konfliktusanak dramatizacioja, mely ego-halalba torkollik. Nem tudhatjuk biztosan, de annyi
bizonyos, hogy Tommy elméjében, a laboratorium komor homalyaban hirtelen felbukkan egy
irraciondlis, misztikus elem, mely egyrészt szétfesziti a tudomanyos kutatas bevett nézeteit,
masrészt pedig 0j inspiraciot nyujt haldokld szerelme megmentésének tiikrében. Tommy
végiil attorést ér el kutatasaiban a kozép-amerikai fabol késziilt vegyiilet segitségével. A
kisérleti majom agya nem csak megfiatalodik, hanem a tumor is zsugorodni kezd. A
tudomanyos attorés azonban megkésik, 1zzi mar halott, Dr. Creo nem ¢€li meg a tudomanyos
attorés ,,idvozité hatasat”. Tommy szadmara teljes az egzisztencialis tragédia, kutatasai
hidbavalonak tiinnek felesége elvesztésének fényében.

A halalhoz val6 viszony két ellentétes polusat képviseli a természettudos Tommy és a
mitologia, valamint a spiritualizmus felé nyitott Izzi. Tommy mechanisztikusan értelmezi 1zzi
allapotanak romlésat; az agyi modulok diszfunkciojat ismeri fel, amikor 1zzi érzéketlenné
valik a hideg és meleg valtakozasai irant. Mikozben Izzi az Osatya maja mitoszdnak
segitségével feldolgozza sajat halalfélelmét és egyfajta természetfilozofiai, spiritudlis szinten
gondolkodik, addig Tommy nem is tulajdonit jelentdséget Izzi egzisztencialfilozofiai
meggy0zddésének, mely a haldlt a ,teremtés aktusaként” értelmezi. Tommy szdmara a
tudomany a ,megvaltds eszkoze” ¢€és nem a spiritualizmus vagy a mitologikus
gondolkod4dsmod. Olyannyira erds meggydzddéssel dolgozik kisérletein, hogy képtelen lesz
elfogadni Izzi tragikus halalat. ,,A haldl egy betegség, olyan mint a tobbi. Van ra gydgymad,
¢és én meg fogom taldlni.” — mondja felesége temetésén.

Tommy Creo mar csak egy masik identitassal felvértezve, a jovObeli Tom-ként képes
majd felfogni és megismételni 1zzi spiritualis és 1élektani atalakuldsat. Ebben a felismerésben

segitségére valik az Girutazas motivuma, mely egyben (vagy csupan) egy belsé pszichologiai
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utazas, €s az Izzi altal elkezdett XVI. szazadi torténet is Gjra relevanssa valik. Amint fentebb
lattuk a konkvisztddor megtalalja az élet fajat egy rejtett maja piramis teraszan. A XXI.
szazadi idegtudos jeleneteivel szemben ebben az idésikban azonnal felmeriil a /élek fogalma,
illetve a lélek halhatatlansaganak koncepcioja. A kegyetlen inkvizitor szerint a test, a hus, a
vér a lélek bortone. Az inkvizitor szertartasos koriilmények kozott nyarsaltatja fel az
eretnekeket; mindezt lelkiik felszabaditasa érdekében teszi. A halal és a pusztulas efféle
horrorisztikus abrazolasa azonban szoges ellentétben all Izzi mizeumban szerzett relevativ
¢lményével, melyben megbékél a halallal, illetve a teremtés aktusaként fogja fel azt. Az
inkvizitor uralta jelenetekben a halal és a pusztulds a hatalommal, a hoditassal és a
megszallottsaggal parosul. Nyomat sem latjuk az ujjasziiletés lehetéségének, sét az eretnekek
szornyl halala éppen azt a benyomast kelti, hogy a lélek halhatatlansdga a hataloméhes
inkvizitor ideologiai fegyvere. A néz6 szamara ugy tiinhet, hogy a feltamadas egy aljas
hazugsag, mely nélkiilozi a spiritualis meggy6z6dés barmilyen formajat. Ebbdl a sotét és
diabolikus szintérbdl a film végére mégis a megvilagosodas vakitd fényébe jutunk. Még
ugyanebben a torténetben szemtanui lesziink a konkvisztador kudarcanak is, akit felemészt az
¢let fajanak nedve és igy képtelen lesz beteljesiteni kiildetését, képtelen lesz megmenteni
kiralyndjét és szerelmét. Ugyanakkor ebben a tragikus jelenetsorban teljes lombkorondjaval
lathatjuk a bibliai élet fajat, mely anakronisztikus médon egy maja piramis teraszan foglal
helyet. Az ¢letfa motivumanak archetipikus iddtlenségeként is értelmezhetjiik az elébbi

1dioszinkretikus abrazolast.

3. Az életfa, mint 6sszekoté kapocs

Az életfa igen hosszt multra tekint vissza. Jung szerint az életfa egyfajta elforditott
mandalaként is értelmezhetd, tehat a spiritudlis és a pszichés fejlodés szimbdlumanak
tekinthetjik. A fa az Onmegvalositds szimboluma, lombkorondjanak szimmetridja az
ellentétek (tudat-tudattalan, fény-sotétség, jo-rossz) egységeként is értelmezhets. Jung a

kovetkezOképpen mutatja be a faszimbolum sokrétii jelentését:

,Az atlagosan leQgyakoribb, értelemre vonatkozo asszocidciok egyértelmiien a
novekedés, az élet, a fizikai és szellemi forma kibontakozdsa, a fejlédés, az alulrol felfelé és a

fentrdl lefelé iranyulod ndvekedés, az anyaaspektus (védelem, arnyek, tetd, taplalo gyiimélcs,
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életforras, tartossdag, idotallosag, gyokereresztés, ugy mint helyhezkétottség), életkor,

’ . 7 r e ry o reer . , 2516
személyiség s végiil halal és ujjasziiletés.

Jung szerint ez a mitologéma egy hagyomany hatasa nélkil is felbukkanhat bizonyos
eg:,ryéneknél.17 Az archetipusok jungi elmélete pedig jabb jelentésarnyalatokkal szinezheti
Aronofsky  torténeteit. Dr. Creo természettudomanyos tevékenysége a  vilag
,varazstalanitdsara” hivatott. Az idegtudomdny tiikrében a szubjektiv fenomenologiai
aspektusoknak, a perszonalis szintnek csupan modszertani relevancidja van. Az idegsebész
csupan arra kivancsi, hogy a kéreg mely részei felelések a kiilonboz6 funkciokért (mint
példaul a beszédfunkcid, a motoros funkcidk stb.). Ebben a ,,medikalizalt kérnyezetben” a
személy szubjektiv tapasztalatai, pszichés és perszonalis meggydzddései, vilagképe, érzései
teljesen irrelevanssa valhatnak. Jung maga is hajlamos volt a pszichofizikai parallelizmus
keretein beliil gondolkodni, amikor arrdl spekulélt, hogy a tudat a nagyagyhoz parosul a
tudattalan pedig a szimpatikus idegrendszerbe huzddik le. Tulajdonképpen ezt a spekulativ
gondolatot szeretné a fentebb emlitett Winkelman empirikus alapokkal kiegésziteni, amikor a
szimbolumképzés agyi struktardit a limbikus rendszer mélységeiben talalja meg. A
pszichofizikai kutatasok érdekessége mellett azonban Jung szamara a reduktiv-kauzalis
magyarazatok eluralkodasa csupan hidnyt sziilhet, a materializmus szerinte olyan iires teret
hoz létre az egyéni és a kollektiv pszichében, amelyet archetipikus képek sora tolthet ki a
megfeleld koriilmények hatasara.'® Egy ilyen hiany potlasara alkalmas az életfa mitologiai
motivuma is, amely kapcsolatot 1étesithet a racionalis tudat és az irracionalis tudattalan
kozott. A fa motivuma a gnozis, a bolcsesség szimboluma, az ember atalakulasi formaja és az
¢letfolyamat, vagy egy megvilagosodasi folyamat 6sképe. Jung ramutat a fa szimbolumanak
interkulturalis és 6si mivoltara is. Nem csak az alkimista hagyomanyban, hanem mar a
Bhagavad-gitaban is fellelhetjiik az életfa jelképét, az asvattha fat, amelybdl a halhatatlansag
itala, a Soma ered.”® Ebben az &si indiai mitoszban épp gy Osszefiigg a halhatatlansag és a

megvildgosodas d6svénye, mint Aronofsky filmjében.

1% Jung 2000., 40.

' Természetesen Jung szamos alkalommal jelzi, hogy nem arrél van szo, hogy kerek egész mitologiai
narraciokat fedezett fel a neurotikusok és a skizofrének fantdziavilagaban. Pusztan olyan hasonlo, vagy
azonosnak tlind mitologiai motivumokrol van szo, melyek a kontextualis (egyéni, mitikus) dsszevetés kdzben is
nagyon szoros kapcsolatot mutatnak. Ennek szellemében éllapitja meg Michael Vannoy Adams, hogy a modern
ember tudattalanja tovabbra is ,,mitologiai tudattalan”, az istenek és istenndk, héroszok és démonok tovabbra is
veliink vannak csupan mas kifejezési format talalnak maguknak a kulturalis kontextusnak megfeleléen. Adams
2004.

'8 Jung 2011. 26.

*® Jung, 2000, 103-104.
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A fenti archetipikus motivumok a film utolso jeleneteiben teljesednek ki. Minden
egyes idosikban taldlunk olyan utaldsokat, amelyek arra mutatnak, hogy Tommy és Izzi
szerelmi kapcsolata az életfa és a haldokld csillag, Xibalba kozotti jelképes, spiritualis
egyesiilésben teljesedhet ki. Thomast a XVI. szdzadban Xibalba ragyogd fénye vezeti el az
¢letfahoz, Tommy a XXI. szazadban Xibalba fény¢bdl nyer otletet az 0 kisérleti eljarashoz. A
XXVI. szazadi Tom pedig éppen Xibalba iranyaba tart az orion csillagképben. Ebben az
lirutazas-jelenetsorban mintha szakadds allna be a torténetmesélésben. A XXI. szazadi
jelenetsorok végén megtudjuk, hogy Tommy eliiltetett egy magot Izzi sirja folott ¢€s
valoszinlileg tovabb folytatta kutatdsait a halhatatlansag utan. Aronofsky eredetileg Az utolso
ember (The Last Man) cimet szanta filmjének, ami bizonyos spekulaciokra adhat okot. Talan
Tom lenne az utols6 ember, aki az életfa képében magéval hordozza felesége maradvanyait?
Vagy talan a tudoményos-technikai haladasnak kdszonhetéen bekdvetkezett a Fold pusztulasa
¢s Tom az egyetlen, aki a halhatatlansag titkdval és kiilonleges lrhajojaval elkeriilte az
apokalipszist? Urhajojaban nyoma sincs kiilonféle technologiai elemeknek, a halott anyaggal
szemben organikus képzédménynek tinik. Talan a halhatatlansag titkat megfejt6 Tom a fizikai
kornyezetét is uralja, és foldi 1étének egy darabjat magaval viheti az ,,égi utazas™ érdekében.
Az efféle spekulaciok nem csupdn a sci-fi miifajra jellemzdek, gondoljunk csak az indiai jogik
legendas képességeire a sziddhikre.?’ Az iirhajon” gydkeret vert életfa is mintha egy é16
organizmus — mintha maga lzzi — lenne, raadasul Tomot folytonosan kisértik Izzi-vel
kapcsolatos emlékei még 500 év tavlataban is. Az lirhaj6 gdmbstruktiraja szoges ellentétben
all a XXI. szdzadi kutatdlabor szilik cellaival, ez inkabb a szabadsag és a teljesség szimboluma
¢s nem a bezadrtsdag jelképe. Talan a spiritualis Gt pszichodelikus hatasat kivanta szemléltetni
Aronofsky ezzel az ellentéttel. Természetesen akar a véletlen jatéka is lehet az elébbi
szimbolikus kontraszt, melyet az értelemkeresé elme lat bele a film képi vilagdba. Nem
szamit, hogy Tom kozmikus kirdnduldsa csupan szimbolikus vagy valodi cselekmény, az
,utazas” képe egyben az Onmegvaldsitas befelé vezetd utja is, mely immar elszakadt a
tudomanyos gondolkodas sziik kereteitél. Az {irutazds soran Tom tai-chit és meditaciot
gyakorol, ezek a keleti egészségmegdrzé ¢és tudattagitd technikdk egyben szintén a
halhatatlansag iranti vagy szimbdlumai. Tom spiritudlis utazasaban nyomat sem talaljuk a
mechanisztikus-materialista vilagképnek. Nincsenek kisérleti berendezések, nem latunk feltart

majomagyat, nincs sz6 molekulakrol stb. Tom mar nem azonos az idegsebész Tommy-val,

2 A meditalo jogi okkult képességekre tehet szert az apotedzis kozben: lathatatlanna valhat, megismeri a
naprendszer mikodését, a test mitkodését, feltarulnak eldtte el6zd életei, égi vilagokba latogathat és egyéb
misztikus képességekre tehet szert. Eliade 2005., 114,
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ugyanakkor a narrativdk egymasba 4dgyazddasa mégis megmutatja a kozottik 1évo
kontinuitast. Tom mar a szellemi fejlédés, sot inkdbb egyfajta apoteozis és nem a tudomany
utjat jarja, mindemellett mégsem allithatjuk, hogy nem a tudomdny vezette el 6t a fizikai
halhatatlansdghoz. Egyértelm(i utalast nem taldlunk rd, de feltételezhetjiik, hogy Tommy
megtalalta az eljarast, amellyel meghosszabbitotta ¢letét, ez azonban nem volt még elegendd
sajat pszichés fejlodésének betetdézéséhez, amelyet felesége mar haldla el6tt megvalositott.
Tom a hajdani szerelme hamvaibol nétt fa kérgével taplalkozik, melynek talan fiatalsadgat
koszonheti. Ennek eredményeképpen azonban az életfa lombja elszaradt, és a fa pusztulési
folyamataban Tom ujraéli felesége elvesztésének traumajat. Azonban akad egy lehetdség, a
halal elfogadasa, mely felszabaditja Tomot szeretett felesége elvesztése miatt érzett gyaszbol.
Az lrutazé felmaszik az életfara és meditacios iilésben néz szembe a haldoklo csillaggal.
Onmagaban a fa megmaészasa is egy archetipikus mozzanatra utalhat. Ismét Jungot idézve:
,Mint koztudott, a sdman felmészik a magikus fara, hogy az égbe, azaz a felsd vilagba jusson,

1 RETEN 21
ahol ratalal valédi 6nmagéra.”

Xibalba szupernovava valik és pusztulasanak pillanataban az
¢letfa még utoljara kiviragzik, Tom pedig a szuperndva-robbanas pusztitdo 6rvényében eggye
valik a faval. Az onmegvalositdsnak ez a sziirredlis abrdzolasa jelképezi a pszichés, spiritudlis

fejlodés utolso szakaszat, és ugyanakkor a halal és ujjasziiletés elkeriilhetetlen korforgasat.

4. Feloldodo 6sszemérhetetlenség?

Aronofsky szimbolikus reprezentacidiban mintha akadalymentesen 1épnénk at egyik
vilagbol a masikba. Olyan intuicionk tamadhat, mintha a tudomany és a miszticizmus kozott
nem is tatongana szakadék, mintha egy természettudos is képes lenne atlépni egy idegen
kultiraba — atszakitva sajat vilagképének hatérait. Aronofsky fészerepldi, illetve fészerepldje
egyszerre tobb vilag polgara, bar a vilagok kozotti atmenet akar 500 évig is eltarthatott. Vagy
masképpen fogalmazva a XXI. szazadi tudos és a XXVI. szdzadi ,,lirutazd” torténete variacio
ugyanazon témara, a halal és 0jjasziiletés egzisztencialfilozofiai témajara. A forras egyrészt
komoly fejtorést okozhat, hiszen mély, szimbolikus vildga és szdvevényes narrativdja
szamtalan interpretaciora adhat okot. Masrészt pedig Aronofky mintha uj fényt vetne a
kulturalis relativizmusra is. Mintha Feyerabend relativizmusat festette volna vaszonra egy

konnyed mozdulattal, mely szerint ,,A kultardk valtoznak, hatnak egymasra, és az ebbdl

2! Jung, 2000, 149.
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fakado hatarozatlansag tiikr6zodik vilagunkban. Ennek koszonhetd, hogy a kiilonb6zo
kultarak megértik egymast, és ez teszi lehetévé a tudomany valtozasat: potencidlisan minden

22 Ugy latszik Aronofksynak sikeriilt egy olyan

kultirdban ott van valamennyi kultara.
narrativat konstrudlnia, amelyben egy metanarrativa bontakozik ki a hattérben: a mitologikus,
természettudomanyos, spiritualis jelképek kavalkadjaban alapvetd — transzkulturalis —
kérdések bontakoznak ki; az ¢let és halal diabolikus parharca vagy a boldogsag és az 6rok élet
iranti archetipikus vagy. Aronofsky filmjében mintha — nem diszkurziv médon — valosult
volna meg egy ,,nyitott eszmecsere” a tudomany, a pszicholdgia és a miszticizmus kozott,
hiszen a fenti szimbolikus tartalmak elemzése soran szabadon érvényesiilhet mindegyik
»paradgima” szempontrendszere ¢és ontologiai bazisa. Aronofsky optimista filozofiai
attitiddel zarja filmjét, hiszen a sotét és komor maja dzsungelbdl, ahol landzsak nyarsaljak fel
Thomas Verde embereit, eljutunk Xibalba pusztulasanak ¢és ujjasziiletésének vakitd
fényaradataba. Az ujjasziiletés ekkor mar kozmoldgiai relevanciara tesz szert, hiszen a
felrobbant csillag alkotéelemei 1) csillagok, sét bolygdok és életforméak elemeivé valhatnak.
Tommy belsé vilaganak lekiizdhetetlen dramaja atlényegiil az apotedzis keretében, a szeretett
targy elvesztésének vildgfijdalma aprd jelentéktelen semmivé foszlik a mérhetetleniil

nagyobb kozmikus dramaban.

%2 Feyerabend, 2002, 591.
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