Orosz Istvdn lektori véleménye. ..

Orosz Istvan
OROSZ ISTVAN LEKTORI VELEMENYE EROS VILMOS SZABO ISTVAN MONOGRA-
FIAJAROL

Az alabbi lektori véleményt egyfajta konyvbemutatoként Dr. Miru Gyorgy, a DE
BTK Torténelmi Intézetének egyetemi docense olvasta fel 2024. november 21-¢n, a
III. Nemzetko6zi Historiografiai Konferencia nyitonapjan. A lektori vélemény Erds
Vilmos ,,Populus, plebs, rusticus” (Szab¢ Istvan ,harmadik utas” tarsadalomtorté-
nete”) cimii monografiajarol szol, amelyet utobb a szerz6 MTA doktori értekezés-
ként is sikeresen megvédett, s amelynek egyik opponense is Orosz Istvan akadémi-
kus volt.

Néhany szo6 a két protagonistarol: Szabo Istvan Debrecenben sziiletett 1898-ban',
s (debreceni kezdetek utan) az Orszagos Levéltarban kezdte igazi torténészi palyajat.
1943 és 1960 kozott a debreceni egyetem professzora volt, s itt alapitotta meg az
orszagos jelentdségli debreceni agrartorténeti iskolat, amelyben munkatarsai és ta-
nitvanyai vettek részt. Szabo Istvant 1943-ban a Magyar Tudoméanyos Akadémia
1943-ban levelez6 tagjava valasztotta, ett6l a cimt6l azonban 1949-ben, az akkori
tisztogatasok soran megfosztottak. 1990-ben akadémiai tagsagat helyreallitottak és
posztumusz Széchenyi-dijjal tlintették ki. Szabo Istvan munkassaga (amint ez a lek-
tori véleménybdl, illetve a monografiabol is kideriil) harom alapvetd teriiletre terjedt
ki: a Debrecen torténetével 0sszefliggd kutatasokra, a népiségtorténeti kutatasokra
valamint (igazi teriiletére) a magyar parasztsag torténetével kapcsolatos vizsgaloda-
sokra, de jelentd levéltartudomanyi-levéltartorténeti munkéssaga is.

A masik protagonista, Orosz Istvan, Szabo Istvan (a lektori vélemény elkészité-
sekor utolsd még ¢életben 1évo) tanitvanya, az emlitett debreceni agrartorténeti iskola
prominens képviseldje volt?, a Debreceni Egyetem Torténelmi Intézetének profesz-
szora. Orosz Istvan f6 kutatasi teriilete — alapvetéen Szabo Istvan nyoman — szintén
Debrecen torténete, az Alfold helytorténete, altalaban a magyar agrartorténet, s pl. a
mezovarosi fejlodés torténetének vizsgalata volt. A lektori vélemény, illetve Orosz
Istvan korabban szamos irast szentelt Szabo Istvan torténészi életmiivének megis-
mertetésének, tehat fontos eldomunkalatokat végzett a monografia alapvetd aspektu-
sat képezo6 historiografiai kutatdsok szempontjabol is.

! Lasd errdl legtijabban és részletesen Erés Vilmos: Helytorténet, népiségtorténet, agrartor-
ténet: Szabo Istvan (1898-1969). Magyar Tudomdny, 185 (2024). jinius. 806-814; Erds Vil-
mos: Szabo Istvan (1898-1969). Korunk, 111 (2024) 4. 64-76.

2 Lasd ehhez Emlékkonyv Orosz Istvan 70. sziiletésnapjdra, szerk. Angi Janos—Barta Janos,
ifj., Debreceni Egyetem Torténelmi Intézet, Debrecen, 2005.

3 A fentiek alapjaban Dr. Miru Gyorgynek a konferencian elhangzott bemutatdja alapjan ké-
sziiltek.
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A lektori vélemény alabbi kozlése tobb szempontbdl is relevansnak tekintheto:
egyrészt megemlékezés Debrecen egyik legkiemelkedébb torténészérdl, Szabo Ist-
vanrol, aki 1969-ben hunyt el, a konferencia évében, 2024-ben tehat halalanak 55.
évfordulojardl is megemlékezhettiink. Masrészt egyfajta portré (részben dnarckép)
Szabo Istvan tanitvanyardl, Orosz Istvanrol, aki szintén a Debreceni Egyetem Tor-
téneti Intézetének kiemelkedd professzora volt, s aki az elmult évben hunyt el. Har-
madrészt a monografia, mint ahogy a szerz0 MTA doktori értekezésének értékelésé-
ben (de a lektori véleményben) is elhangzott, a korabbiaknal sokkal nagyobb terje-
delemben és mélységben, szamos Uj, eddig ismeretlen forrast felvonultatva mutatja
be, illetve elemzi a kiemelkedd torténész életmiivét, egyfajta modszertani uttorést is
bemutatva az eljovendd historiografiai kutatasokhoz.

Orosz Istvan: Lektori vélemény Erés Vilmos: Populus, plebs, rusticus. Szabé
Istvan ,,harmadik utas tarsadalomtorténete” cimii tanulmanyarol.*

Erds Vilmos historiogafiai munkassagaban eldkeld hely illeti meg Szabo Istvan
torténetirasat. Ebben nyilvan nem az volt a meghatarozo elem, hogy annak az egye-
temnek volt torténész hallgatdja, amelyen Szabo Istvan is tanitott, hiszen vele mar
nem, csak tanitvanyaival talalkozhatott. Gondolom Szekfli és Malyusz kutatoként
figyelt fel Szabo Istvanra, a magyar népiségtorténet jeles alakjara s ezutan kezdett
érdeklédni Szabo torténetiroi tevékenységének egyéb teriiletei irant. Tehette ezt
azért is, mert a Szabo Istvan torténetirasat elemz6 tanulmanyok tobbnyire visszaem-
1ékezések voltak, s nem hatoltak Szabo terjedelmes életmiive mélységeibe s foként
nem ismerték az életmi publikélatlan elemeit. Er6s Vilmos megallapitasaval, bar
magam is érintett vagyok, egyetértek: konyve publikussa valasa utan ,,bizonyos,
hogy a korabbi Szabo Istvanrdl szo6l6 irodalomhoz képest...nem pusztan néhany ol-
dalban kimeriil6 'megemlékezés’ vagy Osszefoglalas all rendelkezéstlinkre, hanem
egy tobb szaz oldalas tanulmany, amely lehet6ség szerint kitér az életmii szamos
vonatkozasara, ezt megkisérli valamilyen dsszképbe foglalni, s6t fogalmat alkotni
réla, illetve értelmezni.” (6. 1.)°

Mar eldljardban is jelezni kivanom, hogy ennek az értelmezésnek nagy részével
egyetértek, (ahol kétségeim vannak, azt jelezni fogom) s igy mindenképpen javaslom
a kotet megjelentetését.

Ugyancsak eldljaroban kell szolnom arrdl, hogy sokak véleményével szemben
nem tartom a historiografiai kutatasok feladatanak, hogy a vizsgalt kutato(k) tudo-
manyos megallapitasait aszerint itéljék meg, hogy a korabeli, vagy késobbi eredmé-
nyek mennyire igazoltak azok igazsagtartalmat, azaz egyetértek a szerzdvel, hogy

4 Er8s Vilmos: Populus, plebs, rusticus. (Szabo Istvan ,harmadik utas” tarsadalomtorténete.)
Récio6, Budapest, 2022.
3 Er6s 2022, 9-13.
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forrasait ,,Foucault értelmében monumentumoknak nem pedig dokumentumoknak”
tekinti. (384.1.)°

Erds Vilmos az elmult két évtizedben tucatnal is tobb tanulmanyban, illetve
konyvben foglalkozott Szabo Istvan életmiivével, publikalatlan irasait rendezte sajto
ala, elemezte masok altal kevés figyelemre méltatott miiveit, szamtalan levelét, el6-
adasat tette hozzaférhet6vé a kutatds szamara.’

Természetesnek kell tartanunk, és orommel kell idvozolniink, hogy ebben az 550
lap terjedelmii monografiaban 6sszefoglalja mindazt, amit Szabo életmi{ivébal fon-
tosnak tart. Arra hivatkozik ugyan, hogy irasat nem tekinti teljes biografianak, de
egyes ¢€letrajzi elemeken kiviil a kotetbol csak Szabd Istvan levéltarosi ténykedése
¢és a levéltartudomany atalakitasara vonatkozd 1930-as évekbeli javaslatai hianyoz-
nak.® Ennek rovid dsszefoglaldsa, tudomasom szerint, megtortént, mélyebb elemzé-
sét elvégezheti az, aki a magyar levéltarak multjat akarja 6sszefoglalni. Megitélésem
szerint Er6s Vilmos jelen monografiaja a legmélyenszantobb elemzése Szabo Istvan
¢letmiivének. Ezt a szerzo tehetségén til megalapozta az a széles kori forraskutatas
¢s forraselemzés, amelyrdl ez a kotet is tantuskodik. Erds, modszeresen kutatta és
tarta fel Szabo Istvan irathagyatékat, kiadatlan irasait, levelezését, s természetesen a
r4 vonatkoz6 irodalmat, behatdan elemezte a kiilonboz6 térténeti korszakokban szii-
letett irasait, tajékozodott annak a hét évtizednek torténettudomanyaban, tarsadalmi
és politikai viszonyaiban, amely Szabo Istvan életét atfogta.” Imponald szamot ka-
punk, ha Gsszesitjlik az altala felhasznalt forrasokat és irodalmat. Hozza hasonld fel-
késziiltséggel és forrasismerettel senki nem probalkozott Szabd életmiivének elem-
zésére.

® Er6s 2022, 410.

7 Pl. Erés Vilmos: Szab6 Istvan és 1848/49. Valésag, 46 (2003) 7. 94-108; Erés Vilmos:
Asszimildcio és retorika. (Szabd Istvan: A magyar asszimildci6 ciml tanulmanyénak rekonst-
rukcidja.)"Csokonai Disputa Konyvek". Debrecen: Csokonai Kiadd, 2005.; A harmadik ut
felé, (Szabo Istvan torténész cikkekben és dokumentumokban.) Valogatta, jegyzetekkel el-
latta és szerkesztette Erés Vilmos. ,,Kisebbségkutatas Konyvek.” Budapest: Lucidus Kiado,
20006; [E két kotet lektora: Orosz Istvan.] Szabo Istvan: Népiségtorténeti tanulmanyok. (Szer-
kesztette, jegyzetekkel és eloszoval ellatta Erés Vilmos.) Budapest: Lucidus Kiado, 2005;
Erds Vilmos: Szabo Istvan "Magyar torténete" az 1950-es években. Nagyerdei Almanach.(A
Debreceni Egyetem Filozéfiai Intézetének Evkonyve.) 2011. 2. 1-20. http://www.nagy-
alma.hu/archivum.php

Er6s Vilmos: Utak a népiségtorténethez: Malyusz Elemér és Szabd Istvan. Szdzadok, 147
(2013) 1. 33-62; Erds Vilmos: ,,A magyarsag 1étét taplalé népi forras”. Szabo Istvannak a
magyar parasztsdg kozépkori torténetével kapcsolatos munkdi. Agrartérténeti Szemle, 58
(2017), 1-4. 89-124; Erds Vilmos: Ethnohistory in Hungary between the two world wars.
The case of Elemér Malyusz and Istvan Szab6. Hungarian Studies Review, Vol. XLIV
(2017) Nos. 1-2 (Spring-Fall) 53-81.

8 Erés 2022, 9-13.

° Lasd a korabbiak.
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Ez az elemzés a szerz6 célkitiizése szerint felfiizhetd arra a gondolati vazra, ami
a cimben is szerepel: Szabo Istvan tarsadalomtorténete 6sszefoglalhato a ,,harmadik
utas” jelleggel.
A harmadik utassadg, mint szociologiai fogalom sokféle értelemben szerepel, leg-
gyakrabban Wilhelm Ropke, vagy Anthony Giddens nevét szoktak emlegetni a fo-
galommal kapcsolatban. Erés ugyan nem hatarozza meg, hogy mit ért harmadik utas-
sadgon, nem kétséges azonban elemzéseibdl, hogy a magyarorszagi népi irok fogalmi
rendszerébdl szarmaztatja s Szabo Istvan esetében ugy értelmezi, hogy 6 a magyar
tarsadalomfejlodés Nyugat- és Kelet kdzotti atmeneti jellegét tekinti harmadik ut-
nak.!”

A kotet a szovegelemzések kitéroi, a beiktatott levelek ellenére is jol attekinthetd
szerkezeti. Egy bevezetd fejezet!'! utan, amelyben a Szabd Istvanrdl szolé eddigi
torténelmi irodalmat foglalja 6ssze kritikai észrevételekkel, 6t fejezetben mutatja be
Szabo életmiivét. (1/A helytorténettdl a népiségtorténetig... €s tovabb.2/ A ,,populus”
blivoletében *Szabo Istvan népiségtorténete az 1930-as 1940-es években’. 3/,,A ma-
gyarsag létét taplalo népi forras”. Szabo Istvan a magyar parasztsag kozépkori torté-
netével kapcsolatos munkai. 4/ Plebs és populus kozott. Szabod Istvan kora tjkori
parasztsag torténetével kapcsolatos tanulmanyai. 5/Plebs, populus, rusticus. Vita
1848-49-r61 és Szabd Istvan életének utolso évtizede.) Nyilvéan a szerzd is tudja,
hogy a Szabo életmli elemzésének mas szerkezeti felépitése is elképzelheto.

A ,,Szabadsagharc févarosa Debrecen” pl. a helytorténeti fejezetben szerepel, de
nemcsak idoben (egyes tanulmanyokhoz képest szinvonalban is ) kiilonbdzik, tema-
tikajaban is inkabb a 48-as tanulmanyokhoz kapcsolodik. A 60-as években is parhu-
zamosak a legfontosabb kdzépkori tanulmanyok és a modernkori parasztsaggal kap-
csolatos irasok és szerkesztések. A szerz6 azonban szerkesztési elveit megindokolja,
ezeket az olvaso kiilonosebb ellenvetések nélkiil elfogadhatja.

A Szab6 Istvan tanulmanyait bemutato és magyarazo fejezeteket 6sszefoglald elem-
zése zarja le. Az els6 részt a 72-78. lapokon, a kdvetkezéket 143-154, 189-195, 267-
286 418-448. lapokon.'? Ezek a latszat ellenére nem ismétlések, mert Erds vélemé-
nyének frappans 6sszefoglalasai.

Szabo Istvan eddigi torténeti megitélése meglehetdsen kiilonboz6. Van aki egye-
nesen fasisztanak tartotta, van aki a szellemtorténet képviseldi kozott jelolte ki a he-
lyét, s tgy vélte onnan 1épett a marxizmus képviseldi kozé, van aki éppen azt hang-
sulyozza, hogy nem a marxizmus terelte a parasztsagtorténet fel¢, masok a szellem-
torténettel szemben a népi irok kozelében 1évonek tartottak, ismét masok azt emelték
ki, hogy az 1960-as években sikeriilt megszabadulnia a a népiségtorténet kolonca-
itol, van olyan kutatd is, aki népiségtorténeti irasaiban is inkabb a telepiiléstorténeti

10 Erds: Szab6 Istvan. i. m. US: Helytorténet, népiségtorténet, parasztsagtorténet.
1 Erés 2022, 13-41.

12 Erés, 2022.

13 Erés 2022, 75-83, 164-180, 212-218, 312-326, 440-453.
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¢s torténeti demografiai elemeket hangstlyozza, s olyan is, aki szerint Szabd Istvan
olyan ,,polgari” torténetiro volt, akinek tarsadalom felfogasa a legkozelebb allt a
marxizmushoz. Mivel ez utobbi allitas megfogalmazdja én voltam, néhany magya-
raz6 mondatot legyen szabad hozzafiizni allitisomhoz. Szabo Istvan nem tekintette
magat marxista torténésznek, mar csak azért sem mert tudomanyos eredményeinek
jelentds részét a magat marxistanak tekinté magyar torténettudomany elutasitotta.
Kérdés azonban, hogy ez tekinthetd-e marxista felfogasnak? Ez a marxizmus nem-
csak szektas, de a forrasfeltarast és elemzést lebecsiild jellegii is volt. Szabo Istvant
riasztotta, hogy az 6t tdmado ¢és teljesitményiikkel még nem bizonyitott ifju titdnok
mellett tehetségtelen idGsebb kollegai valtak a Rakosi korszakban marxizmusnak
vélt ideologia élharcosaiva. '

Vilagosan tiikr6zodnek ez utobbiak a szerzo els6 nagy fejezetében, amely Szabo
Istvan helytorténeti munkassagat mutatja be, kdzte a debreceni centenariumi kote-
tet.!3 A 6 kifogas Szabo ellen a paraszti osztalyharc kisebbitése, az, hogy nem ismeri
sziikségességét az atalakulasban. Marxista tdmadoi azonban olyan fiatalok voltak,
akik ekkor még nem bizonyitottak torténészi kvalitasaikat (egyesek a késébbiekben
sem), s azt hitték a marxizmus az az ideologia, amellyel el lehet takaritani az érvé-
nyesiilés tjabol az iddsebb torténészeket. (Ehhez képest a késobbiekben Hanak,
vagy Spira sokat valtozott). A kérdés gy is feltehetd: antimarxista lett-e valaki attol,
mert Ggy vélte 1848 {6 feladata a jobbagyi szabad foldtulajdon megteremtése és nem
az allodialis birtokok felosztasa volt?

Ugy tiinik Szab6 Istvan korai irasairél Erds osztja Malyusz Elemér véleményét,
aki szerint Szabo csak akkor lett torténész, amikor az Orszagos Levéltarba keriilt és
az 6 irdnyzatadhoz csatlakozott. Ez bizonyara igaz Szab6 1920-as években sziiletett
irdsaira, amelyek inkabb ujsagcikkek, mint tudoményos miivek. De mar nem érvé-
nyes a Debrecen 1848-49-ben cimli bdolcsészdoktori értekezésére, amelyrol
Malyusszal szemben Szekflinek jo véleménye volt, s még kevésbé a debreceni ta-
nyékrol irottakra, amely fordulatot jelentett a tanyatorténeti kutatdsokban Az 1930-
as évek végén irt ,,Debrecen szabad kiralyi varosi rangra emelése” ¢. tanulmany -
szerintem - mar teljes vértezetben mutatja a tarsadalomtorténész Szabo Istvant,
amikor 1épésrdl- 1épésre elemzi annak a Debrecennek tarsadalmi emelkedését, amely
késdbbi irdsaiban is gyakran lesz példaja a parasztkozosségek felemelkedésének.

Sok tjdonsagot tartalmaz a Szabo népiségtorténet- irasarol sz6l6 harmadik vizs-
galati egység.'¢ Igaza van a szerzdnek, a Szabo torténetirasaval foglalkozo eddigi
irasok nem szivesen foglalkoztak e kérdéssel éppen ideologikusan terhelt volta miatt.
Tobben igyekeztek kisebbiteni jelentdségét, s arra hivatkoztak, hogy Szabo, legalabb

YEr8s Vilmos: Szabo Istvan (1898-1969) a magyar torténeti irodalomban. Szdzadok, 154
(2020) 3. 621-644.

15 Erés 2022, 42-82.

16Erés 2022, 83-180.
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az 1960-as években maga mogott hagyta torténetszemléletének a népiségtorténetbol
szarmazo elemeit (Hoffmann), vagy arra, hogy felfogasaban tobb volt a telepiilés-
torténet, vagy torténeti demografia, mint a népiségtorténet (Szabad). Tanitvanyaival
keveset beszElt életének errdl a szakaszardl, igy tobben véltiik ugy, hogy személye
elleni tamadas volt, amikor egyik kollégaja az 1950-es évek elején szakdolgozati
témanak irta ki Szabo Istvan népiségtorténetét.

Erds Vilmos sokat tett annak érdekében, hogy Szabo torténetirasanak e szakasza
is megismerhetd legyen. E fejezetben is alaposan elemzi nemcsak az ,,Ugocsa me-
gyét”, amelyet a népiségtorténet elsd nagy monografidjanak szoktak tekinteni vagy
» A magyarsag ¢letrajzat” amely 0sszegzése a ,, népi nemzet” torténetének. Erds
vonta be a vizsgalatok korébe a ,.kisbolygokként” aposztrofalt Szabd irasokat, a
Nagysz6l0srol szolo radideldadast, az asszimilaciorol szolo tanulmanyt, a Lénard
Odon és Mesko Lajos kritikdjat az Ugocsa megyérdl, a rutén foldrdl, vagy a népiség
¢s vallas Osszefliggéseirdl szolo cikkeket. A két konyv mellett alapos elemzést ol-
vashatunk a pécsi Sorsunkban megjelent ,,Nemzetszemlélet és magyarsagtudat”
cimi cikksorozatarol. Az Ugocsa megye fontos megallapitasa, hogy a megye kozép-
kori arculatat 90%-ban a magyarsag hatarozta meg. Ez a helyzet csak a torok uralom
kovetkeztében valtozott meg a rutén és a roman lakossag javara. Bizonyitékait tob-
bek kozott a csaladnevek elemzésébdl szerezte (Kniezsa Istvan segitségével). Kriti-
kusai felrottak, hogy a bizonytalan, vagy kétséges nevek esetében a nemzetiségeknek
kedvezett. A magyarsag életrajza Szekfii ,,A magyar allam ¢életrajza” c. miivére is
valasz, a népnemzet torténete az allamnemzettel szemben. Megallapitasai koziil na-
gyon sok kés6bbi miiveiben is visszatér (a honfoglalok szama elérte a félmilliot, a
magyarsag nemcsak nemességbol, hanem kdznépbdl is all, Matyas alatt a magyarsag
szamaranya elérte a 80 %-ot, az erdélyi roman bevandorlas zémmel a torok korszak-
ban tortént, Acsddy nagyon aldbecsiilte az orszag lélekszamat a torok kilizése utan,
az asszimilacioban a 19. szdzadtol a varosok jatszottak a dontd szerepet stb.) A
,hemzetszemlélet és magyarsagtudat”-ban egyik f6 megallapitasa, hogy kozépkori
rendi nemzetszemléletben a rend alatt €l6knek nem volt szerepiik, a nacionalizmus-
sal egylitt sziiletd ,,politikai nemzetfogalom” (1868) pedig a népiség szempontjabol
hanyatlast jelentett.!”

Nehezen lehetne vitatni Erds megallapitasat, hogy Szabd Istvan népiségtorténeti
irdsai mogott ideologikus elemek is voltak, A Nagysz616srol szolo eldadas bemu-
tatasarol olvashatjuk, hogy ,,a népiségtorténeti vizsgalodasnak aktualpolitikai iize-
nete is volt” (96. 1.) Ez a vélemény azonban a tobbi kisebb irasra is vonatkoztathato.
Megerdsitik ezt azok a kifejezések, amelyeket Szabo Istvan a német népiségtorténet
fogalomkorébol kolcsonoz. Bar Szabd fellépett a német népiségtorténet
ellen, foként annak a magyarorszagi németségrol vallott felfogasa ellen, mégis hasz-
nalta a német iranyzat fogalomkészletét. A Malyusznal szerepl6 ,,néptalajjal” szem-

17 Erés 2022, 149-163.
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ben ugyan Szabonal ,.telepiilés teriilet” szerepel, de hasznalja a ,,népi er6”, ,,népte-
riilet”, a magyarsag ,,népi teste”, a népiség, mint ,,a nemzet taplald éstalaja”, a Nagy-
alfold, mint a magyarsag ,,népi birtoka” kifejezéseket.

A népiségtorténész Szabo Istvannak kétségkiviil Malyusz Elemér volt a mentora, az
azonban nem tinik fel a szerzének, hogy mig Szabé Istvan maximalisan elfogadja
Malyusz megallapitasait, Malyusz gyakran elégedetlen Szabo teljesitményével. Igaz
ez 1943-ban, amikor Szabo korai munkairdl nyilatkozik, amivel a szerzd szerint is
,,S0k tekintetben egyet is lehet érteni” (72. 1.), f6ként azonban akkor, amikor az Ugo-
csa megyét nem tartja igazan népiségtorténetnek, csak népesedéstorténetnek és ez a
véleménye a ,,Magyarsag ¢€letrajzarol ,, is (Szabad véleménye innen szarmazik??). A
tanitvanyok korében is meglepetést okozott, hogy Malyusz még az 1960-as években
is, allitolag olyan megjegyzéseket flizott a telepiiléstorténeti tanulmanyokhoz, hogy
Szab¢ félreértett bizonyos okleveleket (amit kivald paleografiai ismeretei €és latin
tudasa mellett elképzelhetetlennek tartottunk). E kérdés megoldasara Erés Vilmos,
mint kivalé Malyusz kutat6 lenne a legalkalmasabb.'®

A szerz0 alapos elemzései meggydzhetik az olvasot, (koziik e sorok irdjat is),
hogy a népiségtorténész Szabd Istvan az 1930-as évek végén torténetpolitikai kon-
cepciot fogalmaz meg, amikor a magyarsag multjat népi nemzetként tekinti at, de az
alapos és szinvonalas munkak mellett sok politikailag motivalt irasaban engedett a
korszellem csabitasanak, noha nem olyan mértékben, mint Malyusz Elemér. Valo-
szin{ileg ebben az id6szakban kereste a kapcsolatot a népi irdi iranyzattal (a Sorsunk
révén), de a harmadik tutra vonatkozo elképzelései nem ebbdl a korbol szarmaznak.
Meglepetést jelent az olvasd szamara a szerzé megallapitasa: ,,a népi szemléletben
¢s ideologiaban alapvetd szerepet jatszo ,,harmadik utas” felfogas, amely Szabo né-
zeteiben 1945 utan, foként a parasztsag torténetére vonatkozo tanulmanyaiban szin-
tén donto jelentdségii lesz, véleményem szerint (Malyusz Elemér felfogésdhoz ha-
sonldan) nem jelenik meg, vagy jelentéktelen szerepet jatszik.” (t.i a népiségtorténeti
irasaiban. (155.1.)"

Ha nem is ebben a kotetben, a kovetkezokben, ha a szerzé ragaszkodik ahhoz a
felfogashoz, amit itt elfogadhatéan bizonyitott, hogy Szab¢ Istvan tarsadalomtorté-
nete ,,harmadik utas” jellegli volt, ezt az ellentmondast fel kell oldani.?®

A kovetkezO nagy egységben, amely azzal a ,,népi forrassal” foglalkozik, ame-
lyek a kozépkori parasztmultat olelik fel, mar egyértelmiien megjelenik Szabo saja-
tos szemlélete, amely a marxista, vagy annak tartott tanitasokkal szemben a magyar
parasztsag torténetét nem Kelet-Eurdpa torténete részének tartja.?! E korszak legfon-
tosabb irdsa a ,,Tanulmanyok a magyar parasztsag torténetébol”, amely az egységes
jobbagysag kialakulasatol, a XIV. szazadtol kezdve, 1849-cel bezardlag valojaban
Osszefoglalja a magyar jobbagyparasztsag multjat. A szerzé itt elemzi az 1930-as

18 Erés: Utak a népiségtorténethez. i. m.

¥ Ua.

20 Lasd ehhez a kovetkez6kben: Erds Vilmos: Néhany megjegyzés Orosz Istvan lektori véle-
mény¢hez. (Jelen kozlemény végén.)

21 Er6s 2002, 181-218.
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évek végén sziiletett: Hanyatlo jobbagysag a kozépkor végén c. tanulmanyt, az 1940-
ben megjelent kis kotetet a Magyar parasztsag torténetét, vitacikkét az 1351-évi
jobbagytorvényekrol, 1940-¢évi el6adasat a magyar parasztsagrol. Erds Osszegzé-
sében kiemelte Szabo nézeteibdl, hogy az egységes jobbagysag mint tarsadalmi al-
lapot a korabbi szabadok lesiillyedésébdl és a szolgak felemelkedésébol 1298-1351
kozott jott létre, a szabad koltdzés minden fliggésben 1évd személyre torténd kiter-
jesztésével, a kilenced és tizedfizetési kotelezettséggel, az uri joghatosaggal (Uri-
sz€k). Szabonak féleg Székely Gyorgy marxista torténésszel vitaja volt az 1351- évi
torvények értelmezésérdl. O gy vélte a 18. tc. nem a koltozés biztositasarol, hanem
a jobbagyok feletti biraskodasrdl a 6. tc. pedig nem a kilenced kivetésérdl, hanem
kotelezd beszedésérdl szol. A vita a kortarsak szamara is ugy jelent meg, mint a
marxista vélemény Osszeiitkdzése a polgari tudomany nézetével, foleg azért, mert
Székely marxista tudosnak tartotta magat, Szabo pedig nem. Azt a kérdést senki nem
tette fel miért ,,marxistabb”, ha a torvénycikkbdl azt allapitjuk meg, hogy a kilenced
kivetésérol szol annal, hogy kotelezd beszedését allapitja meg. Voltak azonban va-
l6ban ideologiai eltérések is Szabo felfogasaban. A parasztsag ,.elnyomorodasanak”
marxista tézisével szemben Szabo Istvan a XIV-XV szazadban a tarsadalmi emelke-
dés lehetOségeit fogalmazza meg. Még a kozépkorvégi két parasztfelkelés elemzés-
¢ben is az emelkedd parasztsag (pl. a mezovarosok lakossaga) dntudatosodo eleme-
inek szerepét emeli ki. Azt az ellentmondast nem oldja fel, hogy miért hanyatlé job-
bagysag a tanulmany cime, ha a jobbagysag tarsadalmilag emelkedik. Pedig a felol-
das, szerintem, egyszer(, a jobbagyallapot valsaga a hanyatlas jele s ez maga a tar-
sadalmi emelkedés. Sokkal fontosabb, hogy Szabd nem hajlandé az 1514-gyel, il-
letve 1608-cal kezd6do korszakot masodik jobbagysagnak nevezni, holott a fogalom
Engelstdl szarmazik. Szabo problémaja az volt, ahhoz, hogy legyen masodik job-
bagysag, meg kellett volna szlinni az elsének, holott Magyarorszagon ilyen folya-
matot az egységes jobbagysag kialakulasa 6ta senki sem tudott kimutatni. Hiaba hi-
vatkozott arra, hogy a jobbagy sajatos magyar kifejezés és a lesiillyedd szabadokbol
¢s felemelkedd szolgakbol kialakulo tarsadalmi képletnek, és ennek a nyugati orsza-
gokban nincs egységes neve, marxista ellenfelei ragaszkodtak a ,zweite Lei-
beigenschaft”= a masodik jobbagysag fogalom hasznalatahoz. Mindez igy szerepelt
egyetemi el6adasaiban is. E sajatossagok alapjan fogalmazza meg a magyar paraszt-
sag helyzetének atmeneti jellegét, amely a torlodott fejlédés eredményeként csak
késve koveti Nyugat-Eur6pat, de nem azonos Kelet-Européaval. Hatassal van ra Haj-
nal Istvan, aki a szokasszeriiség fogalmanak hasznalataval meg tudta magyarazni a
paraszti kdzosségek mitkddését. (Szabd Istvan tanitvanyaként meg tudom erdsiteni
Erés Vilmos nézetét, tobbszor is ajanlotta, hogy ismerkedjiink meg Hajnal Istvan
irasaival, akit kortarsai koziil a legnagyobb tehetségnek tartott.?

22 Er6s 2022, passim.
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A kozépkorral foglalkozé tanulmanyok szemlélete érvényesiil a kovetkez6 rész-
ben is. Plebs és populus k6zott (Szabo Istvan kora ajkori parasztsagtorténettel kap-
csolatos tanulmanyai).” Az itt elemzett irdsok koziil legkorabban a konyv formaban
1947-ben megjelent ,,A jobbagy birtoklasa az 6rokos jobbagysag koraban”. keletke-
zett. A cimben szerepld 6rokos jobbagysagot a koratijkori magyar parasztsag allapo-
tanak jellemzésére az ,,0rokds roghdzkotottséggel egyiitt késobb is sokkal kifeje-
zObbnek tartotta, mint a marxistak altal javasolt masodik jobbagysagot. A kotet f6
mondanivaloja, hogy egy olyan korszakban is, amikor a Harmaskonyv jogfosztotta
teszi a jobbagyot, mert kimondja, hogy munkéja bérén kiviil semmi jogosultsaga
nincs ¢€s a fold teljes tulajdona a foldesurat illeti, a szokasjog atirja a torvénykonyv
szavait, €s a gyakorlatban a jobbagy hereditasa nemcsak ingdsagaiban, telkének bir-
toklasaban és orokitésében érvényesiil, de kiilonleges (sz016- és irtas) foldjeiben
mintegy tulajdonosi jogként jelenik meg. A jogasz Szabd Istvan megtalélta azt az
adekvat fogalmat: a hereditast, amellyel pontosan vissza tudta adni a jobbagynak a
hasznalataban 1év6 foldekre és egyéb javakra vald jogosultsagat. A konyv kozponti
gondolata a jobbagyi hereditasrol szol, kar, hogy a szerzé ezt csak mellékesen emliti
meg (207. 1.) A kotetben kiilon fejezet szol a cseh-morva, kelet-német lengyel, orosz
jobbagyok helyzetérdl a korai ajkorban. Szabd gy latja egyik vidéken (azaz Kelet-
Europaban) sem érték el a jobbagyi jogosultsigok a magyar jobbagy hereditasanak
mértekét, azaz Magyarorszag atmeneti helyzetben volt Nyugat és Kelet kozott. A
magyar jobbagy az 6rokos roghdzkotés idején sem volt az urasag személyéhez, csak
foldjéhez kotve, fold nélkil nem volt elidegenithetd, azaz nem volt ,,leibeigene” al-
lapotban. A jobbagysagbol ekkor is volt kiut, a manumissi6, exemptio, majd a ne-
messég soraiba keriilés, amely folyamatot szintén kiilon tanulmanyban vizsgélta
meg. A hajda szabadsagok elnyerése is kivezeto Ut volt a jobbagysagbol, ahogy azt
Szabo szintén tanulmanyokkal bizonyitotta. A szerzé nagyon helyesen az emlitett
kotet mellett e kisebb tanulmanyokat is fontosnak tartja, mert megerdsitik azt a vé-
leményét, hogy Szabd Istvan soha nem tartotta teljesen zart ,,rendi osztalynak™ a pa-
rasztsagot, a jobbagy birtoklasanak elemzése pedig meger6siti Erds azon felfogasat,
hogy Szabd a magyar parasztsag helyzetét harmadik utasnak tartotta, azaz tmeneti-
nek a nyugati és kelet sajatossagok kozott. >

E felfogast tovabbi Szabd irasok erdsiti meg, igy két lektori vélemény az egyetemi
tankonyvrol Maksay Ferenc Urbariumok c. kdtetének bevezetdjérol irt lektori jelen-
tés és egyetemi eldadasainak sokszorositott szovege az 50-es évek elejérdl és tegylik
hozza, hogy a Tanulmanyok kotet két fontos irasa az 6rokos roghozkotottség rend-
szerérol, valamint az uradalmi gazdalkodas ¢és a jobbagybirtok viszonyardl a XVI-
XVII. szdzadban. Az egyetemi tankdnyvrdl irott biralataban is megerdsiti, hogy a
masodik jobbagysag magyarul nem értelmezet6 a fentebb emlitettek miatt, az 6rokos
jobbagysag rendszerét pedig nem lehet 1526-t61, csak 1608-t6l szamitani, mert a

2 Erds 2022, 219-326.
2 Uo.
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jobbagykoltozés ligyében ekkortol dontdttek a varmegyék. A Maksay kotetr6l irt bi-
ralataban megerdsiti, amit mar a Tanulmanyokban is megfogalmazott, a magyaror-
szagi majorsagi gazdalkodas megkezdddott ugyan a XVI. szazadban, de a XVII-ben
megtorpant és csak a XVIII-ban teljesedett ki. Nem jelenik meg mas felfogas az
egyetemi jegyzetében sem. Mi volt az oka, hogy elsé latasra szakmainak tiin6 vita
politikai toltetet kapott és a marxista és polgari tudomany {itkoz6pontjava valt. A
marxistaknak a masodik jobbagysag kérdésében, még ha értették is Szabo Istvan ér-
veit, ragaszkodni kellett Engels ,,marxista” felfogasahoz. A majorsagi gazdalkodas
egyenes vonalu fejlodésének tanitasat az indokolta, hogy a masodik jobbagysag 1ét-
rejottének indoka, a foldestri termeld gazdasagok létrejotte volt, amelyben a jobba-
gyi robot biztositasa érdekében kellett megteremteni a jobbagysag masodik kiadasat.
Ha Szabo Istvan azt allitotta, hogy a magyarorszagi allodiumok valahol a termel6 és
adoztato lizemek kozott alltak és jovedelmiik nagyobbik részét nem az eladott ter-
mékekbol, hanem az u.n. kisebb kiralyi haszonvételekbol, bormérési és mészarszék-
tartasi privilégiumaikbol szerezték, akkor az elmélet csorbat szenvedett. 23

Ennek ellenére, emlékezetem szerint, az akkori szohasznalatban nem valt altala-
nossa a masodik jobbagysag, sliribben szerepelt a hagyomanyos 6rokos jobbagysag,
vagy 0rokos roghozkototottség, de erre lehetett azt mondani, hogy ugyanaz, mint a
masodik jobbagysag.

Erés Vilmos kovetkeztetései e kérdésekkel kapcsolatban megalapozottak. Eszre-
veszi, hogy Szabo Istvan igen gyakran igazanak bizonyitasara a Kelettdl valo kiilon-
b6z6séget elemzi. Harmadik utas felfogasanak kialakulasdban nagy szerepet jatszot-
tak kortarsai: a Domanovszky - iskola uradalomtorténeteinek iroi €s a Magyar Muve-
16déstorténet munkatarsai.

Azt is felveti a szerz6, hogy Szabo Istvan azért sem fogadhatta el a masodik job-
bagysag elméletét, mert Magyarorszagon tagadta az els6 1étezését is. (281. 1.) Ennek
magyarazatat jo lenne pontositani. Az ,.erste Leibeigenschaft” nem maés, mint az a
termeldi rendszer, amelyben olyan telekre iiltetett szolgak miivelik az urasag foldjét,
akinek személye is az Ur tulajdonaban van. Francia nyelvteriileten ezeket serf-nek,
hommes propres, hommes de corps-nak nevezték. Ez ugyanarra utal, mint a Lei-
beigene, azaz, hogy a szolga személye (teste) is az iir tulajdonaban van. Szab¢ Istvan
is tanitotta, hogy a XI-XIII. szazadban Magyarorszagon is voltak az Gr tulajdonaban
1év0 szolgak, aki tarsadalmi emelkedése alkotta a XIV. szazadra kialakulo egységes
jobbagysag egyik forrasat. De a ,,Prédium” tobbek kozott éppen arrdl szol, hogy a
francia ,,servage”-nak, a német ,,Leibeigenschaft”’-nak megfelel6 tarsadalmi allapot,
illetve az azt kialakito birtokjogi, gazdasagi hattér Magyarorszagon is létezett a XI-
XIII. szazadban. (Ennek bizonyitasaért tekintem, masok mellett én is a prédiumot
Szab6 Istvan csak eurdpai mércével mérhetd tanulmanyanak) Olyan tarsadalmi al-
lapot tehat, amit Engels els6 jobbagysagnak nevezhetett volna, Magyarorszagon is
volt és ezt éppen Szabd Istvan bizonyitotta be. A zavart az okozza, hogy a jobbagy-

ZSUO
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sag nalunk akkor sziiletett meg amikor ez az allapot megsziint, tehat, ha ,,jobbagy-
sag” kifejezést hasznaljuk, annak valoban nincs sem els6. sem masodik kiadasa, csak
jobbagysag van.

Ez a helyzet is vezethette Szabo Istvant annak a megallapitasara, hogy a magyar
tarsadalomfejlodés 6nallosagat nem lehet kétségbe vonni.

A kotet utolsd nagy fejezete®® a ,,Plebs, populus, rusticus (Vita 1848-49-r6] és
Szab¢ Istvan életének utolso évtizede ) cimet viseli s a Kossuth Emlékkdnyve szant
tanulmany viszontagsagai bemutatasaval kezdodik. A kiviilallok csak annyit tudnak,
hogy Szab¢ Istvant is felkértek, irjon tanulmany a Kossuth Emlékkonyvbe Kossuth
¢s a jobbagyfelszabaditds cimmel, ez azonban e kiadvanyban nem csak késobb a
Szazadokban jelent meg. Erés Vilmos kéziratos dokumentumok alapjan feltarta,
hogy a tanulmany Spira véleménye miatt nem jelent meg, akinek legfébb kifogasa
az volt, ami mar korabban is, hogy Szab6 1848-ban a legfontosabbnak a szabad em-
ber, szabad fold megteremtését tartotta s ugy vélte nem volt napirenden a foldosztas.
Egy késobbi Kossuth tanulmanyban Szabo foglalkozott a nemesek karpotlasaval s
az 1848-49-ben felfakadd panaszok (majorsagi zsellérek, kontraktualistak, stb. Kos-
suth 4ltal tervezett orvoslasaval is, ezek ¢és a tokés korszak parasztsaga alapveto kér-
déseinek elemzésére azonban tanitvanyai vallalkoztak két kdtetben is, Szabo Istvan
utmutatdsa nyoman és az ¢ szerkesztésében (Agrartorténeti Tanulmanyok, A pa-
rasztsdg Magyarorszagon a kapitalizmus koraban I-11.)*’

A szerz6 célkitlizése szempontjabol érthetd, hogy a két kotetet foként aszerint
vizsgalja, mennyire érvényesiiltek benniik Szabo Istvannak a harmadik utra vonat-
kozo nézetei és egyéb korabban mar megjelent megallapitasa a parasztsag multjaval
kapcsolatban.

Mindez azért sem lényegtelen, mert 1961-ben egy Debrecenben tartott eléadasa-
ban felvazolta a kapitalizmus kori parasztsag kutatdsanak szempontjait, s voltak
olyanok, akik ugy vélték Szabo Istvan is felsorakozott a marxista torténészek koze.

Erds, ugyancsak nem publikalt irasok alapjan allapitja meg, hogy Szabo ekkor
személyes kapcsolatba is kerilt a népi irdk koziil Veres Péterrel és Erdei Ferenccel.
Erdei az Akadémiai fotitkaraként tamogatta a kutatast, Veres pedig elozetes észre-
vételeket flizott a kapitalizmus kori parasztsag kutatdsanak tervezetéhez. Megjegy-
zései megerositették Szabd véleményét a paraszti kozosségek mitkodésérol €s a ta-
nyés gazdalkodds egyéni érvényesiilésben jatszott szerepérdl. A harmadik utas gon-
dolkodés szempontjabdl 1ényeges volt az un. porosz utas agrarfejlédéssel kapcsola-
tos allasfoglalas. A porosz Ut lenini koncepcioja egyenes folytatasa volt az engelsi
masodik jobbagysagnak. Kelet-Eurdpéaban e szerint az elmélet szerint az Gjkorban
kialakult masodik jobbagysag porosz tutra terelte a t6kés korszak agrarfejlodését,
amelyet nem a kisparaszti, vagy kisbérleti gazdasagok, hanem a nagybirtokok, nagy-
bérletek hataroztak meg. A porosz utas agrarfejlodés legfobb marxista hangaddja

26 Erds 2022, 327- 453.
27 Erés 2022, 331-350.
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ugyanaz a Pach Zsigmond Pal volt, aki a masodik jobbagysag elméletét is leginkabb
védelmezte.

Erds Vilmos a kiadatlan levelek alapjan megvizsgalta azokat a torekvéseket, ame-
lyekkel Szabo Istvan Pach Zsigmondot is megprobalta bevonni a munkatarsak kozé,
de aligha véletlen, hogy ez nem sikeriilt. Utalt arra is, hogy a két kétetben voltak
olyan tanulmanyok, amelyek a porosz 1t illetve elézményeként a masodik jobbagy-
sag tézisét gyengitették. Ezek koz¢é tartozott Varga Gyula tanulméanya Kismarjarol,
amely szabad paraszti faluként nem illett be a masodik jobbagysag rendszerébe. De
ilyen volt Orosz Istvan irasa is, aki a sz6ldtermeld hegyaljai mezévarosok torténetét
tarta fel a XVIL szazadban. Erds Vilmos véleményét erdsitette Mérei Gyula lektori
jelentése Orosz Istvan (és Olah Jozsef) tanulmanyarol, amely szerint (Orosz) ,,ada-
tainak meggy6z0 erejével folényes mozdulattal utasitja a dogmatikus, sematikus és
ezért torténelmietlen allitasok soraba az u. n. eredeti felhalmozas kérdésével foglal-
koz6 egyes, a korabbi években megjelent torténeti munkak targyilag megalapozatlan
kijelentéseit.” (A magyarorszagi eredeti tokefelhalmozasrol Pach Zsigmond irt
konyvet).?

Az az attekintés azonban, amely a kapitalizmus kori kdtetben szerzénkén vizsgéja
meg, a porosz ut fogalmanak hasznalatat, nem mutatja, hogy a Szab¢ tanitvanyok is
egyértelmiien elutasitandk e marxista fogalom hasznalatat Ma mar csak a magam
nevében szeretném ezzel kapcsolatban felvilagositani a szerzot, hogy a ,,porosz ut”
kifejezés hasznalata tavolrdl sem jelentette, hogy mindenben egyetértettiik Pach
Zsigmondnak, vagy Sandor Palnak a t6kés agrarfejlodésrol vallott felfogasaval. A
lenini fogalom hasznalata az adott korban szinte kotelez6 erejii volt. Mig a masodik
jobbagysag kifejezést meg lehetett keriilni az 6rokos roghdzkotottséggel s aki akarta
ezen is érthette a masodik jobbagysagot, a porosz ut esetében ilyen megkeriil6 foga-
lom nem volt. Ha nem akartuk, hogy antimaxizmussal vadoljanak benniinket, hasz-
nalni kellett az eldirt fogalmakat.

Azt, hogy mit jelentett, ha valakit marxizmus ellenességgel vadolnak éppen Erds
Vilmos bizonyitotta Gyimesi Sandor szovetkezetekrol sz616 tanulmanya esetében. A
Szab¢ Istvan tanitvanyok koziil Gyimesi igazi marxista kornyezetben ¢élt, miskolci
levéltarossag utan a Kozgazdasagi Egyetemen Pach Zsigmond Pal Gazdasagtorténeti
Tanszékének volt munkatarsa. Marxizmus ellenességgel valdjaban sajat munkatarsa
vadolta meg. Az, hogy mdgotte voltak-e személyi inditékok, ma mar kiderithetetlen.
29

Kiilonosen a masodik kétetnek nemesak itthon, hanem kiilf61don is komoly vissz-
hangja volt, a szerkeszt6 akadémiai nagydijat kapott, tudoményos hatdsat nehéz lett
volna lebecsiilni. Hanak Péter recenzidja a Szazadokban egészen mas hangu volt,
mint az 1848-as kotetrdl. A paraszti osztalyharc elemzésének elmaradasa most is

28 Erds 2022, 367-371.
2 Erds 2022, 374-376.
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visszatérd elem volt, de lehetett arra hivatkozni, hogy csak azért maradt el, mert a
jeles agrartorténésznek szamitd Poloskei Ferenc nem tudta hatarid6re elkésziteni.>

Az 1960-as évek két falutdrténeti monografiaja, a Magyarorszag 1330 és 1526
kozotti népességérol, a prédiumrdl szold tanulmanyok, a Szabd Istvan halala utan
megjelent agrartorténeti monografia és az ¢ elve alapjan tortént valogatas a ,,Job-
bagysag-parasztsag” azt jelzik, hogy Szabo Istvan életének utolso évtizede a szer-
kesztések mellett is megfeszitett munkaval telt el és igen eredményes volt

A két tanulmanyt Erés korabbi hasonlatanak megfelelden a falutorténeti irasok

kis- és nagy bolygojanak nevezi. A demografiai tanulmany 6sszegzése Szabo korab-
ban részletekben mar kiilonb6zo helyeken eldadott felfogasanak, okleveles megala-
pozasa annak, hogy az orszag népessége a XV. szazad végére valoban elérte a 3,5 -
4 millio fot.

A prédium - szerintem - Szabo Istvan legmélyrehatobb tarsadalomtorténeti
irasa, amely valoban vetekszik a modern francia vagy angol tarsadalomtdrténet pub-
likacidival. Persze a tanulmanynak van telepiiléstorténeti aspektusa is, hiszen a pré-
dium a XI-XIII. szdzadban nemcsak foldesuri iizem, hanem faluszert telepiilés is, €s
ilyen értelemben valoban lehet nagybolygoja a két telepiiléstorténeti monografianak,
szerintem azonban ennél sokkal tobb, annak bizonyitéka, hogy évszazados késéssel
ugyan, de a magyar agrarnépesség fejlodése kdvette a nyugat-eurdpait. Ezzel viszont
legfobb bizonyitéka Erds Vilmos elméletének.

Az Arpad-kor kutatoi évtizedeken keresztiil nem jottek ra arra, hogy Magyaror-
szagon a foldesuri gazdasagnak ugyanolyan termelési struktiraja van, mint a nyugat-
europainak a XI. szazadot megel6z6 idoben. Ennek lényege: a foldesur magankeze-
1ésii lizemét (terra indominicata) telekre iiltetett szolgak (serf, Leibeigene) miivelik
meg, akik, amint az el6z6ekben mar utaltam ra, személyiikben is uruk tulajdonaban
vannak s nem termésiik egy részét, hanem 6ket magukat sajatitjak el. Azért van ha-
zuk és sajat gazdasaguk (mansus), hogy ellatasuk ne terhelje a foldesuri udvar (court)
mikodését. Szabo nyilvan még a 30-as években gyiijtott okleveles forrasai alapjan
nemcsak azt bizonyitotta, hogy a prédiumok keretei kozott a magyarorszagi foldesuri
gazdasagok is ugyanigy mukodtek, de azt is, hogy ez a rendszer a XIII-XIV. szdzad-
ban felbomlott, a szolgatelepek megszilintek, a szolgak az egységes jobbagysagba
emelkedtek fel és igy nem Oket, hanem termelt javaik egy részét sajatitottak el. A
foldestri izem termeld rendszerb6l adoztatdva valt, telephelyébdl igy a szolgak lak-
helyébdl is puszta lett. A francia torténetiras ezt a folyamatot irta le ugy, hogy az
esclavage-bol seigneurie lett. Mindez lényegesen tobb, mint az, hogy a prédium a
kozépkori Magyarorszagon egy telepiilési forma és egy telepiiléstorténeti monogra-
fianak szamolni kell 1étével.

A két monografia a prédium tanulmany megsziiletése utan természetesen ezzel
is szamolt.

30 Erds 2022, 391-440.
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A kiinduld pont itt is, mint korabban az, hogy a magyarsag a honfoglalas koraban
mar ismerte a foldmuvelést, a félnomad téli szallasbol lettek az els6 falvak. Felfoga-
sat régészek, Méri Istvan €s Dienes Istvan véleményével is megtamogatja. A szerzo
ugy latja, hogy Szabo tézise prekoncepciokkal teli elemeken nyugszik (382.1.).3' E
prekoncepciok igazolasara Kristo Gyulat hivja segitségiil. Kristd természetesen a
tek a Karpat medencébe, ugyantigy egy tobb évszazados, még Kézai Simontol szar-
mazd prekoncepcid rabja, s az hogy nem ismerték a foldmuvelést és azt az itt é16
fejlettebb szlavoktol sajatitottak el szintén egy ugyanolyan (Molnar Eriktél megfo-
galmazott) s unos- untalan ismételt marxista prekoncepcio. Nem beszélve a honfog-
lalok 1étszamaval kapcsolatos Szabo- féle félmillids prekoncepciorol s arrdl a bolgar
példarol, ahol a kisebb 1étszamu hoditd bolgar torokokbol néhany évszazad alatt bol-
gar szlavok lettek.

Er6s ismerteti a jo nevil 0storténész Bartha Antal levelét, amely nagyon tanulsa-
gosan arra hivatkozik, hogy ,.telepiilésrendszeriink eredete csak részben magyaraz-
hato szlav hatassal és semmiképp sem pannonszlav, hanem keleti szlav hatassal kell
szdmot vetniink” (388.1)*

A monografia szamol a tatarjaras pusztitd hatasaval, a prédiumok eltiinésével, a
varosiasodas sajatos magyar valtozatanak a mezévarosodasnak atalakulast gerjeszto
hatasaval, és egy sor egyéb tényezovel is.

A kozépkori magyar falu, amely a falurendszer kialakulasanal 6sszefoglalobb jel-
legii, a telekrendszer elemzésével a belsé és kiilso tartozékok helyzetét és funkciodit
is attekinti. Megismerhetjiik a foldhasznalat formait, a kiilsé hatar helyzetét, a mun-
katarsulasok formait. Szemléletes képet kapunk a falu mindennapjairdl, munkarol és
innepekrdl. Tonnies nyoman kapunk elemzést a kdzosségrol, a tarsadalmi kapcso-
latokrol. Két olyan kérdéskor is szerepel, amelyben Szabd céfolja a kdzkelett hie-
delmeket. A marxista felfogassal szemben bizonyitja, hogy a falusi foldkozosségnek
semmi koze nincs a tulajdonkdzosséghez és az 6skommunizmushoz. Azt is megal-
lapitja, hogy a néprajzban altalanos felfogassal szemben a kozépkori magyar falu
nem leszarmazottja a pusztai nomadok auljanak s az Gjkorban elterjedt kettds bel-
telk(l szallaskertes telepiiléseknek nincs nyoma a kézépkorban.*

A szerz0 Osszefoglalasa felhivja a figyelmet, hogy mind a kapitalizmus kori ira-
sokban, mind a 60-as évek kozépkori tanulmanyaiban tetten érhetdk Szabo korabbi
allasfoglalasai. Az, hogy a Jobbagysag-parasztsag kotetben pl. fontosnak tartotta
volna a jobbagy megnemesitésérdl szol6 tanulmany ujrakdzlését, arra utal, hogy to-
vabbra is ugy vélte, hogy a parasztsag torténetében érvényesiiltek a tarsadalmi emel-
kedés tendenciai. A gondolati kontinuitas kifejezdje a népességrol és a tanyarol szolo
tanulmanya is. Tanitvanyai idonként (kényszerbol?) beszélnek a kelet-eurdpai beta-

31 Uo.
32 Erds 2022, 418-423.
3 Erds 2022, 423-440.
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gozodasrol, de nala tovabbra is atmeneti tarsadalomként szerepel a magyar paraszt-
sag. Meger6sodik a népi irdkkal valo kapcsolata s szamos ponton megmarad a hiva-
talos torténetirassal valo szembenéllasa. Eszrevehet6 torténetirasaban az Annales-
iskola hatasa, s ideologikus elemek is maradtak korabbrodl irasaiban. Az eddigi tor-
téneti irodalom bizonyos részelemeket emelt ki életmlivébol, ezek egy része valot-
lannak bizonyult, de a harmadik uttal kapcsolatos, fokozatosan kialakuld nézetei ha-
lalaig nem valtoztak meg.>*

Befejezésiil szolnom kell arrdl, hogy a kotetnek melyek azok a megallapitasai,
amelyek engem Szab¢ Istvan tanitvanyaként és életmiivének bizonyara az atlagosnal
jobb ismerdjeként, meggyoztek Erds Vilmos elemzésének helyességérol.

1) Szab6 Istvan népiségtorténeti miiveiben tobb olyan negativ elem is van, amivel
tanitvanyai nem szamoltak. A napi politika hatasara sziiletett eldadasokban, cik-
kekben a professzor nem hatarolodott el olyan mértékben a német népiségtorté-
nettél, mint gondoltuk.

2) Sokkal er6sebb a kontinuitas korai, a népségtorténet idején sziiletett gondolati
rendszerével késobbi irdsaiban, mint azt feltételezni lehetett. Persze ezek a gon-
dolatok tobbnyire nem voltak ideologiai toltetiick.

3) Erés Vilmos szamtalan olyan ismeretlen eldadast, cikket, opponensi véle-
ményt, levelet tart fel és tett publikussd, amelyek megerdsitettek konyvének a
harmadik tutra vonatkozo koncepcidjat.

4) Az értekezésben meggydzben bizonyitottnak latom, hogy Szabd Istvan élet-
miuveének egyik, kozponti gondolata volt a parasztsag tarsadalmi helyzetében az
emelkedd szakaszok bemutatasa is. Nem azért, mert gazdagparasztok torténet-
ir6ja volt, mint ellenfelei allitottak, hanem mert ezt ismerte fel ,,torténelmi igaz-
nak”.

5) Soha nem tudtak meggy6zni a ,,masodik jobbagysag” és a ,,porosz utas fejlo-
dés” ideologia tézisek valdsagos voltarol.

6) Szekfii Gyulaval szemben, aki tobbnyire a nyugat- magyarorszagi sajatossa-
gokat tartotta helyesnek s Habsburg-partisagat nem rejtette véka ala, Szabo Istvan
az orszag keleti-felének szerepét hangsulyozta.

7) Kortarsai koziil erés hatast gyakorolt ra Hajnal Istvan, akinek a tarsadalmi kap-
csolatok, a kozosségek mitkodésének elveit megfogalmazo irasait felhasznalta
tarsadalomtorténeti irasaiban.

8) Nem tagadta, de nem tartotta mindennél fontosabbnak a paraszti osztalyharcot,
a parasztsagot olyan alland6an valtozo ,,rendi osztalynak™ tekintette, amelyben a
kiemelkedés utjai sincsenek lezarva.

Nehezen tudnék viszont azonosulni a szerz6 Malyusz nyoman megfogalmazott
azon nézetével, hogy a korai Szabo Istvan irdsok még nem mérhetd toérténeti munkak

3% Erds 2022, 454-466.
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(A Debrecen 1848-49-bent, a Debreceni tanyarendszert,* vagy a Debrecen szabad
kiralyi rangra emelése ¢ tanulmanyt, nem is beszélve az 1848-as A kiizdelem szer-
vezésérol, Szabo barmelyik késobbi korszakaban irhatta volna). Arrdl sem gy6zott
meg az itt olvashatd széveg, hogy Szabd Istvan valoban ugy gondolta, hogy Magyar-
orszagon elsO jobbagysag sem volt. Ha igen, annak csak egy oka lehetett, hogy job-
bagysag ilyen értelemben csak nalunk volt, ami elétte volt, azt nem lehet jobbagy-
sagnak nevezni. Az a tarsadalmi allapot viszont, amit Nyugaton akér erste Lei-
beigenschaftnak is lehet nevezni, nalunk is volt, hiszen 1étét éppen Szabo Istvan bi-
zonyitotta be. Nem rendiilt meg az a felfogasom, hogy a Prédium a legeur6paibb
Szabo tanulmény, nem egyszerii ,,bolygdja” a falutorténeti kiteteknek. Erveimet az
elébbiekben kifejtettem. Végiil prekoncepcid ligyben ugy vélem a szerz6 nem kdveti
elvi allasfoglalasat, akkor, amikor a birald Kristd6 Gyula prekoncepcioit nem veszi
figyelembe.*® (Képzeljiik el, ha az Ugocsa megyét csak a Lénard-Mesko vélemény
alapjan elemeznénk.)
A kotetben néhany elirast is talaltam, ezeket jo lenne kijavitani. 58. 1. Debreceni
Képes Kalendarium, helyesen: Kalendariom, 372.1. segneurie helyesen seigneurie.
Megismételve korabbi javaslatomat, gy vélem, hogy Erés Vilmos kotete min-
den eddiginél alaposabban elemzi Szabo Istvan szerteagazo életmiivét, nagyon sok
eddig nem ismert forrast hasznal fel allaspontjanak alatimasztasara, Szabo Istvan
irasait behatoan és meggy6zOen elemzi, ezért megjelentetését feltétleniil javaslom.*’

35 Lasd ehhez Erés: Néhany megjegyzés. ..a kovetkezdkben.

36 Lasd ehhez Erds: Néhany megjegyzés. .. a kovetkezékben.

37 Egyéb tovéabbi (jabb munkak Szaborol, amelyek dontden a monografia alapjan, ahhoz ké-
tédden késziiltek:

Erds Vilmos: Szellemtorténet versus népiségtorténet. (Szekfii Gyula és Szabd Istvan kiilon-
b6z6 értelmezései a nemzetiségek magyarorszagi torténetérdl az 1940-es évek elején.) Tor-
ténelmi Szemle, 61 (2019) 3. 479-498. [Német nyelven: “Geistesgeschichte” versus
“Volksgeschichte” im Ungarn der friihen 1940-er Jahre.(Gyula Szekfii und Istvan Szabo
tiber die Geschichte der ungarlaendischen Nationalitaeten.) In Ungarn Jahrbuch. 35 (2019).
Hg. von Zsolt K. Lengyel. Pustet Verlag, Regensburg, 2020. 209-227. Valamint “Geistes-
geschichte” versus “Volksgeschichte” (Gyula Szekfii, Istvan Szabo und die Debatte iiber die
Geschichte der Nationalitéiten in Ungarn zu Beginn der 1940-er Jahre) In Opfermythen in
Zentraleuropa. Hg. Laszl6 Balogh, Christoph Leitgeb. Wien, Praesens Verlag, 2021. 119-
139. S.] Erés Vilmos: Szab¢ Istvan debreceni ,,identitdsai”. In 4 ‘debreceniség’ mintdzatai
és parhuzamai. (Varosi identitas és a kulturalis emlékezet rétegei a kora Gjkortdl napjainkig.)
Loci memoriae Hungariae IX. Szerk. Bodi Katalin-Fazakas Gergely-Lapis Jozsef. Egyetemi
Kiado, Debrecen, 2020, 273-284; Erés Vilmos: Egy ,,polgari” torténész viszontagsagai az
1950-es/1960-as években. Multunk, 65 (2020) 4. 106-130. [ Angolul: “Prussian Way” versus
“Third Road”. Peasant-History in Hungary in the 1950s and 1960s. The Case of Istvan Szabé.
Moving the Social. Ruhr Universitit Bochum, Institut fiir Soziale Bewegungen, 68 (2022) 2.
67-81.] Erés Vilmos: Populizmus és emlékezetpolitika egy 1948-as centenariumi kotet kap-
csan. Valosag, 64 (2021) 11. 39-46. Utdbbi, magyar nyelvii tanulmanyok kotetben is megje-
lentek. Lasd Er6s Vilmos: ,, 4 historiografia egész embert kivan” (Tanulmanyok a 20. szdzadi
torténetirdsrol), L’Harmattan, Budapest, 2025.
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Debrecen, 2019 jalius 1.
/Orosz Istvan/
akadémikus

Erés Vilmos: Néhany megjegyzés Orosz Istvan lektori véleményéhez

Az alabbiakban néhany megjegyzést szeretnék flizni Orosz Istvan lektori vélemé-
ny¢hez.

A kérdéshez hozzatartozik, hogy Orosz Istvan volt az opponense a szerz6 MTA
ebben megismételte az el6zOkben olvashato, a jelen sorok szerzéje szerint igen po-
zitiv értékelést. Jelen sorok szerzéje erre — természetesen - roppant biiszke, mert
Szabd Istvan utolso, még életben 1évo (s hozzd minden tekintetben nagyon kozel
allo, 6t igen jol ismerd) tanitvanyaként ¢ volt a leginkébb autentikus torténész a mo-
nografia érdemi biralatara.

Orosz Istvan — a lektori és opponensi vélemények szokasos ritualéjaként is — fel-
vetett/megfogalmazott néhany kérdést is, amelyre roviden reagalnék is. Ezt az oppo-
nensi véleményre adott valaszként nyilvanosan is volt lehetdségem megtenni, a lek-
tori vélemény azonban nyilvanosan nem kivanja meg a nyilvanos valaszt (legfeljebb
a kiado és a szerz6 dont arrél, mennyiben kivanja tekintetbe venni az esetleges kri-
tikai megjegyzéseket.)

Természetesen kijavitotta a szerzé a megjelent kdtetben az esetleges elirasokra
vonatkoz6 megjegyzéseket. (ilyen is volt, még ha csekély szamban is.)

Orosz Istvan egyik 6 kritikus megjegyzése Szab¢ Istvannak ,,A falurendszer ki-
alakulasa Magyarorszagon. X-XV. szazad” cimii az 1960-as években megjelent
konyvére vonatkozik. Itt hivatkozik arra, hogy jomagam Szabd Istvan két falutorté-
neti monografiajat abbol a szempontbdl kiindulva elemzem, hogy e monografiak is
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prekoncepciot érvényesitenek, s eléfeltevésekkel telitettek. Egyik f6 érvem mindeb-
ben Kristé Gyula véleménye, akinek a megallapitasait tudomanyosnak fogadom el,
s aki lényegében cafolta Szabo Istvannak a honfoglalas el6tti és honfoglalé magyar-
sag félnomad életformajara vonatkozo téziseit. Itt is szeretném leszogezni (de meg-
tettem ezt konyvemben is)*, hogy Kristé6 véleményét nem azért allitottam szembe
Szabo Istvanéval, mert azt fogadnam le. Pusztan azért utaltam ra, hogy érzékeltes-
sem Szabo Istvan nézeteinek vitathatosagat, hiszen a cafolat mégiscsak egy a magyar
medievisztikaban vezetd szerepet betoltd torténésztol érkezett, raadasul egy ideolo-
giailag kevésbé terhelt id6szakban (az 1990-es években), akinek a nézetei — ,,on top
of all that” — dsszecsengtek egy marxizmussal igazdn nem vadolhatd, s6t a marxista
terminoldgia szerint par excellence ,,polgari” torténész, Vaczy Péter nézeteivel, aki
szintén tagadta a honfoglalé magyarok félnomad életforméajara vonatkozé feltétele-
zést. Véleményem szerint Krist6 felfogasa (és torténetirasa altalaban) éppugy pre-
koncepciokkal telitett, mint Szabo Istvané, ennek részletekbe mend kimutatasa azon-
ban nem tartozott a monografia feladatai kozé.

Erdemes hozzafiizni mindehhez, hogy Orosz Istvan professzor ezt a kifogasat az

MTA doktori értekezésre vonatkozo opponensi véleményében mar nem fogalmazta
meg, jOllehet jelen sorok szerzdje korabbi véleményét valtozatlanul fenntartotta.>
Egy masik kérdés, amit Orosz professzor a lektori (és az opponensi) véleményében
felvetett a Malyusz Elemér altal vezetett népiségtorténetre vonatkozott, kdzelebbrol
arra, hogy miért nem jelenik meg (vagy egyaltalan megjelenik-e a monografiaban
alapvet0 szerepet jatszo ,,harmadik 0t gondolata Malyusz népiségtorténetében, ami
Szabo Istvan ezzel 6sszefiiggd kutatasainak is fo bazisat alkotta. Mivel Orosz pro-
fesszor kérdését az opponensi véleményében is megfogalmazta, s erre volt alkalmam
nyilvanosan valaszolni, a kdvetkezdkben ide masolom a kérdésre adott nyilvanos
véalaszomat (amit Orosz Istvan professzor az opponensi véleményekre adott valaszra
tortént reagalasaban — ez is nyilvanos feliileten olvashato, s az MTA doktori eljaras
szokasos ritualéjahoz tartozik — elfogadott.)
,,Ehhez a kérdéshez (a népiségtorténet problematikajahoz — E. V.) kotédik nyomban
Orosz Istvan korabbi lektori jelentésében, illetve jelen opponensi véleményében fel-
vetett kérdése (amelynek megvalaszolasa, szerinte, az én feladatom): miért nem je-
lenik meg ez a harmadik utas koncepcid Szabd Istvan (€s a spiritus rector Malyusz
Elemér) 1945 el6tti népiségtorténeti tanulmanyaiban, vagy esetleg megjelenik, de a
disszertaciomban a kérdést nem tisztazom?

A felvetésre hatarozott valasz adhatd: a harmadik Ut gondolata a népiségtorténet-
ben nem szamottevd tényezo, sot ennek alapvetd hiany az egyik legfobb eltérés a
népi irok altal képviselt ideologia (pl. Németh Laszlo) és a Malyusz vezette népi-

38 Lasd Erds 2022, 408-409.

3¥Bolgar Daniel hasonlé kifogast emelt egy korabbi konyvemmel kapcsolatban. Lasd erre
valasz Er6s Vilmos: Verbiage, sorvezetovel. (Valasz Bolgar Danielnek.) BUKSZ, 19
(2007) 1. 3-7.Valamint Erds 2002, 408-409.
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Orosz Istvdn lektori véleménye. ..

ségtorténet kozott. A harmadik ut ugyanis a két vilaghabora k6zotti alapvetéen rend-
szerkritikus és sok tekintetben baloldali/tarsadalmi reformer (alkalmanként tarsa-
dalmi forradalmi) iranyultsagt volt. A timogatast kapott, illetve kifejezetten kereste
a veliik vald egyiittmiikddést. Szabo Istvan nézeteiben népiségtorténet ellenben 1¢-
nyegileg a harmincas évekbeli/negyvenes évek eleji kormanyzati jobboldali/konzer-
vativ torekvésekkel (Teleki, Bardossy sot Imrédy) nem &llt szemben, sot azoktol
alapveto, kiilonboz6 formaju persze felbukkanhatnak *harmadik utas’ elemek 1945
el6tt is, ezek azonban nem a népiségtorténeti, hanem a bontakozod parasztsagtorténeti
tanulmanyokban tapinthatok ki, esetleg. (Jellemzd erre 1937-es recenzidja Erdei Fe-
renc tanulméanyarol, amely tobb vonatkozasban inkabb lekezel6.)”*

Hozza szeretném tenni, hogy a fenti megjegyzések egyaltalan nem kivanjak azt
sugallni, hogy a Szab¢ Istvanrol szolé monografia kapcsan valamiféle terjedelmes
vita bontakozott ki a kotet lektora és a szerz6é kozott, a fentickben kdzolt lektori vé-
lemény egyértelmiien bizonyitja ezt, hiszen hangneme, végso értékelése is alapve-
téen roppant pozitiv (ezt Orosz Istvan a szerzé Szabd Istvan életmiivét feldolgozo
egy¢éb lektori véleményeiben is kifejtette*!. A megjegyzések inkabb a szoveg olva-
soinak szolnak, s inkébb a szoveg jobb, érdemi megértését szolgaljak, némi hattér-
beli informaciok kozlésével is.

40° A Malyusz-Szabd viszonyhoz még a kivetkezd megjegyzésem lenne: Orosz Istvan kifo-
gasolja, hogy elfogadom, s6t atveszem Malyusz véleményét, miszerint Szabo Istvan csak az
Orszagos Levéltarban (az 6 kezei alatt) valt igazi, gazdasag- és tarsadalomtorténeti szempon-
tokat érvényesitod torténéssze, eldtte egyoldalu és meglehetdsen primitiv politikai esemény-
torténetet mivelt. Ennek bizonyitasara Orosz professzor Szabo Istvannak a debreceni tanya-
rendszer kialakulasarol sz616, 1929-es tanulmanyéra utal, ami szerinte vérbeli tarsadalomtor-
téneti munka, s még Szabd Istvan az Orszagos Levéltar el6tti idoszakaban sziiletett. Malyusz
Visszaemlékezései (és maganlevelei)) szerint is azonban a megbizast és az Gtletet is egy ilyen
tanulmany elkészitésére ¢ adta Szabonak, tehat alapvetden ebben az esetben is 6 az 6szténzo
kezdeményezd. Lasd Erds 2022, 467.

41 Lasd Erés: Asszimilaci6 és retorika i. m. Illetve A harmadik ut felé i. m.
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