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Absztrakt

A jelen tanulmanyban az idegennyelv fenomenolodgiai problémajat Merleau-Ponty
Az észlelés fenomenologiaja cimli mivének interszubjektivitas-elméletébol kiin-
dulva vizsgdlom. Amellett érvelek, hogy noha Merleau-Ponty interszubjektivitas-el-
mélete fontos alapjat képezheti egy lehetséges idegennyelv-fenomenoldgianak, az
idegennyelv-probléma nem tarthaté csupan az interszubjektivitas-elmélet keretei ko-
zOtt. Az idegennyelv idegensége ugyanis nem vezethetd le egyszerlien a ,,masik”
alteritasabol, hanem az idegenfenomén sajatos formajat jelenti, amely nem a masik
szubjektumra, hanem a ,,masik nyelvre” vonatkozik. Merleau-Ponty nyelvfilozofiai
kritikdira tamaszkodva az idegennyelv idegenségét a vilag megélésének modjai ko-
zotti eltérésként ragadom meg, és egytttal Merleau-Pontynak a nyelvi-kulturélis szo-
lipszizmusra adott valaszat is bemutatom. Végezetiil az idegennyelv idegenségének
biztositottsagat a nyelvi jelentés testi értelemszervezodésre torténd alapozasanak
tiikkrében értékelem.

Kulcsszavak: idegennyelv-fenomenolodgia, interszubjektivitas, idegenség, nyelvi
holizmus

THE INTERSUBJECTIVITY-THEORETICAL FOUNDATIONS
OF FOREIGN-LANGUAGE PHENOMENOLOGY BASED ON MERLEAU-PONTY’S
PHENOMENOLOGY OF PERCEPTION

Abstract

In the present study, I examine the phenomenological problem of the foreign langu-
age by drawing on the theory of intersubjectivity developed in Merleau-Ponty’s Phe-
nomenology of Perception. I argue that although Merleau-Ponty’s account of inter-
subjectivity can provide an important foundation for a possible phenomenology of
the foreign language, the problem of the foreign language cannot be confined solely
within the framework of intersubjectivity. The otherness of a foreign language can-
not simply be derived from the alterity of the “other”; rather, it constitutes a specific
form of the phenomenon of otherness that pertains not to the other subject but to the
“other language.” Relying on Merleau-Ponty’s critiques in the philosophy of langu-
age, I construe the otherness of the foreign language as a difference between modes
of experiencing the world, while also presenting Merleau-Ponty’s response to
linguistic-cultural solipsism. Finally, I assess the secured status of the otherness of
the foreign language in light of grounding linguistic meaning in bodily sense-forma-
tion.

Keywords: phenomenology of foreign language, intersubjectivity, linguistic holism,
otherness
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Az idegennyelv fenoménja a fenomenologia olyan kimérajanak tiinik, amely noha a
nyelv fenomenoldgiai problematikajaba illeszkedik, ,,idegenségének’ kdszonhetéen
a fenomenologia egy masik hagyomanyos tematikajaval, az interszubjektivitassal is
szoros kapcsolatban all. Mint ahogy a fenomenoldgiai interszubjektivitas-elméletek
a ,,masik” érzékelése és megértése feltételeinek vizsgalatan tul a ,,masik™ alteritasa-
nak kérdésére is valaszt keresnek, az idegennyelvi interszubjektivitas elemzésében
is a nyelvi megértés fenomenologiai feltételei mellett az idegennyelv idegenségének
kérdése is felvetddik. Ezen idegenség Merleau-Ponty nyelvfilozofiai elemzéseit, va-
lamint az idegennyelvrdl sz616 megjegyzéseit figyelembe véve nem egyszeriien egy
affektiv mindséget jelent, hanem a fenomenoldgiai interszubjektivitas-elmélet jol
meghatarozott szerkezetével rendelkezik, és a nyelv egy bizonyos filozofiai felfoga-
sara, a nyelvi holizmusra épiil. Az idegennyelv fenoménjanak ezen megkozelitése
késébbi miiveinek fényében még inkdbb megerdsitést nyer.

A jelen irasban nem vallalkozom az idegennyelv-kérdés fenomenologiai lehetd-
ségeinek teljes feltarasara Merleau-Ponty életmiivének viszonylataban. Minddssze
az a szandékom, hogy bemutassam az idegennyelv fenomenologiai problémainak 4z
szamara meglepO lehet, ugyanis kétségtelen, hogy a nyelv kérdése késdbbi miiveiben
joval hangstlyosabban jelenik meg, elég csak a La prose du monde cimli miivére
vagy éppen a Sorbonne-on (Merleau-Ponty, 1973), valamint a Collége de France-
on! tartott eléadasaira gondolni (Merleau-Ponty, 2011, 2013, 2020; Kee, 2025). Az
észlelés fenomenologidja jelenti a legjobb kiinduldpontot az idegennyelv fenomeno-
logiai problémajanak megfogalmazasahoz, mivel e miiben Merleau-Ponty, még ha
roviden is, de szisztematikusan és jol szerkesztett modon fejti ki az észlelésfenome-
nologiara alapozott nyelvfilozofiai kritikajat, valamint az interszubjektivitas-elméle-
tét; eredményei ¢és belso fesziiltségei irdnyadoak lehetnek egy, akar a késdbbi miive-
ire tdmaszkodo6 idegennyelv-fenomenologia korvonalazasahoz. Mindazonaltal sze-
retnék néhany fenntartasomnak is hangot adni Merleau-Ponty idegennyelv-felfoga-
saval kapcsolatban.

1. Interszubjektivitas

Merleau-Ponty 4 mdsik és az emberi vilag cimll fejezetben targyalja az interszubjek-
tivitas kérdéseit, ahol a test Gijragondolasaval 0ij utat nyit a tarsszubjektumrol vald
gondolkodas szamara is. A tapasztalatnak ahhoz a mélyrétegéhez igyekszik eljutni,
ahol a tudat és az objektum, a tudat €s a test, a természet és a kultura szigoru meg-
kiilonboztetései értelmiiket vesztik. Felismeri, hogy e primoridialis tapasztaltnak

' A Collége de France-on, 1953-1954-ben tartott kurzusai koziil harom az érzékelés és a ki-
fejezés viszonyéat, valamint a nyelv problémait vizsgalja. Le probléme de la parole cimi
munkdjaban Merleau-Ponty széleskorli nyelvészeti ismereteket mozgositva az idegennyelv
kérdésével is komolyan foglalkozik. Ennek fontos mozzanata egyfajta nyelvi szolipszizmus-
fogalom bevezetése, amely az anyanyelvhez kotédé természetes beallitddast jelent, és amely-
bdl az idegennyelvekkel valo talalkozas jelent kiutat.
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mindenképpen a vilagra vald eredeti nyitottsagnak kell lennie, nem pedig a szubjek-
tum bels6 tapasztalatanak (Merleau-Ponty, 2012, pp. 15-16). A szubjektumot nem
az intencionalis tudata koti Ossze a vilaggal, hanem a sajat teste. A test egyszerre a
vilag targya és a sajat érzékel6 apparatusa, amelyen keresztiil megtapasztalja, érzé-
keli a vilagot. A sajat test olyan egzisztencialis modalitas, amely aktiv szerepet jat-
szik a vilag megismerésében, mikdzben mint fenomenalis test maga is megtapasz-
talhatd: egy harmadik léttipust alkot a tiszta szubjektum és az objektum kozott (Mer-
leau-Ponty, 2012, p. 378); sajat intencionalitassal rendelkezik. Prereflexiv cogito
formajat 6lti, mely igy maga is szerepet jatszik a jelentéskonstitudlasban. A test nem
egyszerlien a tapasztalas kdzege, hanem az eredeti értelemképzddés helye (Merleau-
Ponty, 2012, pp. 437-438). A ,,masik”-ra vonatkozo6 kérdés erre az elméleti alapra
épiil.

Merleau-Ponty a test ujragondoldsaval kritika ala vonja az intellektualizmust, €s
igyekszik a szolipszizmus problémajara is megoldast talalni. Az intellektualizmus
szamara a tudat onmaga szamara teljesen attetszo kozeg, amely tartalmait, sét a ,,ma-
sik” tapasztalatat is maga konstitualja. Merleau-Ponty viszont azt allitja, hogy a sajat
egzisztencia nem minden tekintetben 6nmaga altal konstitualt és transzparens kozeg,
amely szembedllithato a ,,masik” tArgyiassagaval.? Testi 1étezésem kikiiszobolhetet-
len adottsag, amely felett a tudatomnak nincs befolyasa. Ez biztositja a ,,masik” meg-
tapasztaldsanak elvi lehetségét: ,,A masik evidencidja azért lehetséges, mert nem
vagyok atlatszo magam szamara és azért, mert szubjektivitdisom maga utan vonja a
testét” (Merleau-Ponty, 2012, p. 380). Mivel a testem nem altalam konstitualt, ha-
nem toélem, tudati tevékenységemt6l fiiggetleniil 1étezd transzcendencia, nincs ért-
elme a tudat mindenhatosagarol beszélni:

Am ha a reflexio révén az észlel$ szubjektummal egyiitt egy preperszonalis szub-
jektumot is taldlok oGnmagamban, amely adott 6nmaganak, ha észleléseim excent-
rikusak maradnak hozzam mint a kezdeményezések és az itéletek kzéppontjahoz
képest, ha az észlelt vilag megmarad a semlegesség allapotaban (nem is verifikalt
targy, nem is alomként felismert alom), akkor mindaz, ami a vilagban megjelenik,
nem teriil ki azonnal el6ttem és a masik viselkedése is szerepelhet kozottiik.
(Merleau-Ponty, 2012, pp. 378-379)

2 Zahavi Beyond Empathy. Phenomenological Approaches to Intersubjectivity cimi tanul-
manyaban a fenomenologiai interszubjektivitas-elméletek atfogd rendszerezését adja. Mer-
leau-Ponty jelen megkdzelitését Zahavi az ,,6nmagunkban rejlé massag” (alterity in self) fo-
galommal nevezi meg, amely szerint a ,,masik”-kal valé talalkozas feltétele a szubjektumban
van. Az Ontapasztalat tartalmazza a ,,mésik” dimenzidjat. A sajat testtudat teszi lehetévé az
idegen test tapasztalatat azaltal, hogy maga is egyszerre érz6 €s érzett. Mindig kész nyitni a
,.-masik” felé, hiszen mivel megtestesiilt, exterioritast tartalmaz, bizonyos értelemben 6nma-
ganak idegen (Zahavi, 2001, pp. 160-165).
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Mivel a tudat nem mindenhat6, nem tokéletes, van hely a ,,masik” szamara is a
,.vilagban”. Az interszubjektivitas egy masik aspektusa éppen e vilagbol kiindulva
magyarazza a masik szubjektum problémajat.

Bizonyos értelemben a ,,masik”-kal vald konkrét talalkozast nemcsak az 6nma-
gunkban 1év6 massag alapozza meg, hanem az a tényallas is, hogy k6zos vilagban
¢link. Kultaradban élvén nem lehetséges abszolut értelemben nem taladlkozni masok-
kal. Az utunkba keriil6 dolgok jelentéssel rendelkeznek, és ezaltal masokra utalnak:
,Ezért a targyak mindegyike annak az emberi cselekvésnek a jegyét viseli magan,
amelyre szolgal. A kulturalis targyakban a masik kozeli jelenlétét élem meg a név-
telenség fatyla mogott.” (Merleau-Ponty, 2012, pp. 375-376) Ez a gondolat tulaj-
donképpen a heideggeri ,,Mitsein”, amely azt foglalja magaban, hogy az ember
(Dasein) vilagban-1étéhez szerkezetileg hozzatartozik, hogy k6zosségi. Minden do-
log a ,,masik” vonatkozasaban utalasjelleggel, valamint kulturalis jelentéssel rendel-
kezik.? Ez bizonyos tekintetben megeldzi a masokkal vald konkrét talalkozast, annak
formalis feltételét jelenti.*

Merleau-Ponty azonban tobbet allit annal a megkérddjelezhetetlen ténynél, hogy
masokkal k6z0s vilagon osztozunk: nem pusztan mésokkal valo formalis egyiittlétrol
van sz6. A masokkal vald egyiittlét engem is meghataroz. Annak ellenére ugyanis,
hogy (megtestesiilt) perspektivam valamilyen értelemben centralis szamomra, nem
abszolut. Ahogy a targyakat a sajat testemhez képest helyezem el, sajat testem hely-
zete is fligg a targyak és foként a ,,masik” helyzetét6l. Ezért nemcsak tiszta tudatként,
de megtestesiilt tudatként sem vagyok tokéletes: perspektivam nem filiggetlen maso-
kétol. Am ez inkébb lehetdséget jelent, mint hatranyt. A ,masik” 0j tavlatokat nyit.
Nem vagyok bezérva a sajat perspektivamba, hanem az kiegésziil a ,,masik” pers-
pektivajaval (Merleau-Ponty, 2012, pp. 380-381). A perspektivainknak nincsenek
hatarozott korvonalai: egyik atcstszik a masikba, keresztezik egymast egy kozos
¢észlelési horizonton: ,,[...] egyazon vilag fogadja be dket, amelyben mindannyian
mint az észlelés névtelen szubjektumai részesediink” (Merleau-Ponty, 2012, pp.
380-381). Masok perspektivai pedig egyenesen a dolgok szamomra vald jelentését
is megvaltoztatjak:

Tekintetem egy eleven testre esik, amely éppen cselekszik, és az 6t koriilvevo
targyak rogton Uj jelentésréteget kapnak: mar nem pusztan azok, amit én magam
csinalhatok veliik, hanem azok is, amit ez a viselkedés fog csinalni veliik. (Mer-
leau-Ponty, 2012, p. 381)

3 Heidegger a Lét és iddben a kovetkezdképpen fogalmaz: ,[...] ezek a ,,dolgok” abbdl a
vilagbdl keriilnek utunkba, amelyben mésok szdmara kézhezallok [...]. Az egyiittlét egzisz-
tencialisan akkor is meghatarozza a jelenvalolétet, ha egy masik faktikusan nincs kéznél, és
nem érzékeljiik. A jelenvalolét egyediilléte is egyiittlét a vilagban.” (Heidegger, 2001, pp.
144-147)

4 Zahavi ezt ,,a priori” interszubjektivitasnak nevezi, utalva arra, hogy formalis értelemben
elsédleges a ,,masik”-kal valo konkrét, faktikus talalkozassal szemben (Zahavi, 2001, pp.
154-156).
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A ,,masik” 1éte eleve meghatarozza a dolgok értelmét, és a ,masik” feltinése
megvaltoztatja a szubjektum targyhoz valo viszonyat. A dolog az adott szubjektum-
nak ugy jelenik meg, mint ami mas szubjektumoknak is megjelenik. S6t sajat magat
sem képzelheti el igazan a ,,masik” nélkiil: ,,A transzcendentalis szubjektivitas egy
felfedett szubjektivitas, méghozza énmaga és a masik szamara felfedett szubjektivi-
tas és mint ilyen: interszubjektivitas” (Merleau-Ponty, 2012, p. 390). Megsziintethe-
tetlen tényallast képez, hogy masok is vannak.

Az interszubjektivitas-elméletnek van azonban egy olyan aspektusa is, amely na-
gyobb hangstlyt fektet a megtestesiilt szubjektumok kozvetlen viszonyara. Az inter-
korporalitas terminus leginkabb ezen szempont kifejezésének felel meg, ugyanis ro-
kon azzal a Husserl-féle analogikus apprezentacidval, amely a husserli interszubjek-
titivas-fogalom alapjat képezi (Husserl, 2000, pp. 125-137). E megkdozelités a ,,ma-
sik” testi megértésének konkrét modjat tarja fel:

[...] atestséma biztositja a kozvetlen megfelelést akozott, amit lat, hogy a tobbiek
csinalnak és akozott, amit 6 csinal és ezaltal a hasznalati targy mint meghatarozott
manipulandum, a masik pedig mint az emberi cselekvés egyik kozpontja vilago-
sabb korvonalat kap. (Merleau-Ponty, 2012, p. 382)

A ,,masik”-kal val6 Osszehangoltsagot és kontinuitast sajat testem inherens tu-
dasa, a testsémam teszi igazan lehetévé.> A ,,masik” testében a sajat intencidim foly-
tatasat fedezem fel. A testséma alkalmazasa a ,,masik” analogikus hozzaférésének
valamiféle forméja. Ez viszont problematikus, Merleau-Ponty interszubjekivitas-el-
méletével szembeni kritika targyat képezi, ugyanis a ,,masik” tapasztalata visszautal
sajat testemre. Ebben a tekintetben a ,,masik” massaga nehezen megragadhato.

Merleau-Ponty azonban maga is hangstlyozza az alteritas-kérdés nehézségeit €s
paradox voltat. Nem allitja, hogy a ,,masik” érzékelése egyenesen a ,,masik” transz-
cendenciajat ragadna meg: ,,Am végs6 soron a masik viselkedése és a masik szavai
nem egyenléek a masikkal” (Merleau-Ponty, 2012, p. 384). A ,,masik” csakigy,
mint a mult vagy mas adottsag, nem teljesen hozzaférhetd. A ,,mésik” sajat maganak

crer

sik” méssaga végs6 soron ebben ragadhaté meg.°

5 Merleau-Ponty interkorporalitis-elméletét a tarsadalmi neurotudomany is megerdsiti. Tii-
kdrneuronok teszik lehetdvé, hogy cselekvések megfigyelése azok végrehajtasat hozza ma-
gaval. Ha megfigyeliink egy cselekvést, motoros rendszeriink aktiv lesz: bels6leg megvald-
sitjuk ugyanazon cselekvést. Azaltal vagyok képes tehat megérteni egy cselekvést, hogy azt
magam is végrehajthatom (Zahavi, 2014, pp. 155-156).

® A ,,masik” massagardl Husserlnél is hasonld értelemben beszélhetiink. Tengelyi nem ért
egyet azzal a kozkeletti vélekedéssel, hogy a husserli interszubjektivitas-elmélet nem tud sza-
mot adni a ,,masik” massagarél, mert azt masik énként, alter egoként ragadja meg. Husserl
ugyanis szamos formulat kinal a ,,masik” massaganak a leirasara. El9szor is a ,,masik” ta-
pasztalatat apprezentacionak tartja, amely sohasem fordithato prezentacioba. Masodszor, a
,,masik” tapasztalatdban a ,,masik” nem kozvetleniil, hanem csak a ,hozzaférhetetlenség
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2. Nyelvi interszubjektivtias

Az észlelés fenomenologidja interszubjektivitas-elméleteinek tovabbi valtozataként
a nyelvi interszubjektivitas ismerhet6 fel, amely szorosan Gsszefiigg az interszubjek-
tivitas korabban targyalt aspektusaival. Tétje egy olyan atfogd interszubjektivitas-
elmélethez valo hozzajaruléds, amely mentes a klasszikus metafizikék dichotomikus-
sagatdl, és a,,masik”-nak is helyet biztosit a maga gondolatrendszerében. Mindazon-
altal az interszubjektivitas nyelvi aspektusa kevésbé kidolgozott az interszubjektivi-
tas testi aspektusaihoz képest (interkorporalitas). A nyelvi interszubjektivitasra vo-
natkozo legfontosabb megfogalmazas a perspektivak nyitottsaganak elemzésébe il-
leszkedik:

A parbeszéd tapasztalataban egy kozos terep konstitualodik a masik és koztem,
az én gondolkodasom és az 6vé egyetlen szovetet alkotnak, az én megszolalasai-
mat és az 6véit a diszkusszid mindenkori helyzete hivja el6, egy k6zos miiveletbe
illeszkednek bele, amelynek nem is én vagyok, és nem is 6 a megteremtdje. (Mer-
leau-Ponty, 2012, p. 384)

Két szubjektum nyelvi kapcsolata altal egy olyan tér nyilik meg, amely ,,kozotti-
séget” alkot. E viszonyt nem uralja egyik szubjektum sem. Dominancia helyett kol-
csOndsségrol van szo. Merleau-Ponty azonban ados azzal, hogy feltarja és vilagosan
exponalja ennek teljes feltételrendszerét. A nyelvrdl szo6lo legatfogdbb elemzései
ugyanis nem 4 masik és az emberi vilag cimii fejezetben, hanem A test mint kifejezés
és a beszéd cimi fejezetben talalhatok, amely kézéppontjaban nem a ,,masik” kér-
dése all. Ezért az interszubjektivitas nyelvi aspektusanak atfogo feltarasahoz, vala-
mint egyfajta nyelvi interszubjektivitas-elmélet rekonstrualdsdhoz sziikség van Mer-
leau-Ponty nyelvre vonatkozo elemzéseinek részletesebb bemutatasara is. Ennek so-
ran arra is ramutatnék, hogy a nyelvi interszubjekivitas specialis jellege abban a kér-
désben ragadhatdé meg, hogy mik a ,,masik” nyelvi megértésének fenomenologiai
feltételei, valamint a ,,masik” massaga a szubjektum és a nyelv milyen felfogasa
mellett biztosithatd. Ennek bemutatasahoz Merleau-Ponty klasszikus nyelvfilozofi-
ajara vonatkozo kritikaibol indulok ki.

erer

c ey

Osszefligg a szubjektum problémajaval.” Kritikai elemzésében ramutat arra, hogy a

modjan” hozzaférhetd. Harmadszor, ,,akar ha ott lennék” formuléval a ,,masik’-hoz val6 hoz-
zaférés irrealitasat leplezi le, ugyanis ,,abszolut itt”-em lehetetlenné teszi szdmomra, hogy
valdban ,,ott” legyek (Tengelyi, 2007, pp. 240-241).

7 Losoncz Alpar Merleau-Ponty-monografiajaban Az észlelés fenomenoldgidja nyelvfilozo-
fiai elemzését a kovetkezoképpen jellemzi: ,,[...] leirast nem a logikai-analitikai elemzések-
ben ismert referencialitds, hanem egy olyan egzisztencialis konstellacio foglalkoztatja,
amelyben a jelentés megnyilvanulasainak testi aspektusai érhetdk tetten” (Losoncz, 2010, p.
80). Ez abbdl a szempontbdl igaz, hogy Merleau-Ponty elemzéseinek origdja valoban a test,
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nyelv sem az empirikus, sem az intellektualista pszicholdgia esetében nem jelent
Onallo régidt; mindkét megkozelités egyfajta redukcionizmust képvisel. A nyelv el-
veszti azt a tulajdonsagat, hogy 6nmaga hordozza sajat jelentését: ,,Mindazonaltal a
két koncepcid abban megegyezik, hogy a szo egyikiik szamara sem bir jelentéssel”
(Merleau-Ponty, 2012, p. 200).

Az empirikus vagy mas néven mechanikus pszicholdégia nem biztositja a szavak
¢s a jelentések egységét. Az empirikus pszichologiaban ugyanis a szavak értelme az
ingerekkel vagy az altaluk megnevezett tudatallapotokkal addodik. Képvisel6i
mechanikus idegi vagy tudattalan pszichikai miikodésnek tekintik a nyelvhasznala-
tot. A jelentés nem tobb, mint az agyban 1évo ,,verbalis kép”, vagyis az elmében
végbemend valtozas. Ebben a felfogasban sincs szubjektum, aki beszélne. A szavak
folyamszerlien aramlanak beszéd-intenciok nélkiil (Merleau-Ponty, 2012, p. 198). A
folyamat kauzalis események sorozata. A sz6 minddssze stimulus, a jelentés pedig
egy mentalis-cerebralis valtozas. A sz6 mint fizikai fenomén mechanikus modon ké-
pet idéz fel az elmében, a szubjektum pedig nem tébb, mint egy automata.

A sz6 az intellektualista megkdzelités esetében sem rendelkezik 6nalldé modon
jelentéssel. A gondolkodas az, ami értelemmel bir. A mechanikus felfogéssal ellen-
tétben itt megvaldsul egyfajta jelentés, de csak a gondolkodas belsé miiveleteként.
A nyelv tovabbra sem 6nall6 jelentéses fenomén, mindossze a gondolkodas kiilsé
burka — kiils6 kiséréjelenség. Olyan, mint egy boriték, amelybe a gondolat egysze-
rlien becsomagolodik. A hallott szavak mentalis tartalmakat idéznek fel benniink.
Onmagukban nem birnak jelentéssel (Merleau-Ponty, 2012, p. 200) A jelentést az
autonom, gondolkodo6 elme hozza létre. Az empirista megkdzelitéssel szemben itt
mar van szubjektum, de az nem besz¢ld, hanem gondolkodd. A jelentés kizarolag e
szubjektum gondolkodasaban lokalizalodik: vagyis amikor hallok egy szot, akkor
azt nem kdzvetleniil értem meg. Az elmém kognitiv miiveletek segitségével fejti meg
a ,,masik” mondanivaldjat, dekodolja a hangzo fenoméneket.

Az intellektualizmus elégtelensége a nyelvi kifejezés oldalarol még inkabb meg-
mutatkozik. A beszéd az intellektualizmus felfogasaban mindig elofeltételezi a kész
gondolatok meglétét. Eszerint a nyelv a mar meglévo gondolatok kdzvetitésére szol-
gal. A gondolatok az intellektus szamara attetszok, teljes mértékben kontrollaltak. A
beszéd az a miivelet, amely soran az elme a mar meglévo nyelvi eszkdztarbol a gon-
dolatoknak nyelvi kifejezést keres, igy a nyelv masodlagos a gondolkodashoz képest.
Merleau-Ponty ezzel szemben azt allitja, hogy a gondolkodas a kifejezés soran sajat
beteljesedése felé tart: ,,A beszéd nem lefordit egy mar kész gondolatot, hanem be-
teljesiti azt” (Merleau-Ponty, 2012, pp. 201-202). Ennek aldtdmasztasara tobb példat
is hoz. Gondoljunk arra, hogy sokszor a legismerdsebb targy is meghatarozatlannak
tlinik mindaddig, mig meg nem talaljuk a nevét. Vagy: tudatlansagban vagyunk gon-
dolatunkkal, mig azt ki nem mondjuk vagy le nem irjuk. A szdvegiras nem eldre

nem pedig a nyelv. Tagadhatatlan azonban, hogy heves vitat folytat a klasszikus nyelvfilo-
zofidkkal, amely vitdban végeredményképpen korvonalazodik egyfajta jelentéselmélet. A
test természetes kifejezoképessége valik a nyelvi jelentés €s megértés feltételéve.
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legyartott, az elmében tarolt gondolatok puszta lejegyzése, hanem nyelv altali alko-
tas. S6t, ugy tlinik, hogy a gyermek a nyelv, a megnevezés segitségével ragadja meg
a dolgok Iényegét (Merleau-Ponty, 2012, pp. 201-202).

Merleau-Ponty szerint a gondolat nem el6zi meg a kifejezést, nem is egyszeriien
parhuzamos vele, hanem altala és benne formalodik meg. Nem reprezentacio, azaz
elézetesen nem tételez targyakat vagy viszonyokat. A beszédhez nem sziikséges sem
a szot, sem a jelentést eldzetesen el6hivni. A szonok sem eldszdr gondolkodik, aztan
beszél, s6t nem is gondolkodik és kézben besz€l, hanem a ,,beszéde a gondolkodasa”
(Merleau-Ponty, 2012, 204). Az értelem benne van a beszédben, a beszéd altal pedig
a gondolat a kiilvilagban létezik (Merleau-Ponty, 2012, p. 206).

Merleau-Ponty jelentéselmélet-kritikaja, valamint a gondolkodas és a beszéd
kapcsolatanak a vizsgalata a szubjektum ¢€s a vilag szoros kapcsolatat, a vilagra valo
nyitottsagat alapozza meg. A kritikai aspektuson til ebben ragadhaté meg ,,jelentés-
elméletének” pozitiv mozzanata, a jelentés mibenléte.

A jelentéselmélet szempontjabol egyik donté mozzanat, hogy Merleau-Ponty
szerint a jelentés a testi intencionalitason alapszik. Ily modon a nyelvi megértés és
maga a gondolkodas is a ,,vilagban” valosul meg, nem pedig az Ego zartsagaban: ,,a
besz€l€és intencidja csak egy nyitott tapasztalatban talalhaté meg” (Merleau-Ponty,
2012, p. 221). A beszéd nem tiszta intellektualis miivelet, hanem a test egyfajta ér-
telmes cselekvésmadja, a vilagban ad6do lehetdségek megvaldsitasanak forméaja. A
tobbi gesztushoz hasonloan beszéd is a megtestesiilt szubjektum egzisztencialis igé-
nyein és lehet8ségosszefiiggésein alapszik.® Nem elézetes mentalis reprezentéacio ki-
fejezése, hanem a test altal végbemend értelmes cselekvés:

Ugyanigy a szot sem kell megjelenitenem ahhoz, hogy ismerjem ¢és kiejtsem. Ele-
gendd, ha rendelkezem artikulacios és hangzo lényegével mint modulacioval,
mint testem egyik lehetséges hasznalataval. Ugy nytlok a szoért, ahogy kezem
nyul ahhoz a helyhez, ahol megcsipik (Merleau-Ponty, 2012, p. 205).

Merleau-Ponty lényegében egy, még ha nem is tisztan intelligibilis, de testileg
kozvetleniil hozzaférhetd jelentést feltételez, amelyet a test probléma nélkiil megva-
16sit, elohiv, egyszoval intencionalisan konstitual. Valamiféle ,,motoros 1ényeg”
megvalosulasarol besz¢l, magaba foglalva egyszerre a motorikussagot és az intelli-
gibilitast. Thomas Seebohm megfogalmazasaban Merleau-Ponty az eideteikus re-
dukcid helyett csak morfologiai 1ényegeket fogad el, amelyek nem a természettudo-
manyhoz, hanem az ¢életvilaghoz tartoznak (Seebohm, 2002, p. 63). A nyelvi jelentés
végsOsoron ebben a testi-prereflexiv kdzegben, motorikus lényegek formajaban
konsitualddik: ,,[...] a test egy bizonyos motoros lényeget hangzdva konvertal,
hangzé fenoménekké bontja ki egy sz6 artikulacios stilusat [...]” (Merleau-Ponty,

8 Charles Taylor is erre vilagit rdA Merleau-Ponty nyelvfilozofiajat illetden: a nyelvnek ezt az
egzisztencialis multidimenzionalitasat hangsulyozza. Taylor allitasa szerint a nyelv miben-
léte csak gy érthetd meg, ha felfogjuk annak az emberi életben jatszott konstitutiv szerepét
(Taylor, 2016. 261. 0.).
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2012, p. 206). Ezért klasszikus értelemben vett idealis értelem nincs: minden érte-
lem, beleértve a nyelvi jelentést, a testi értelemkonstitucioban sziiletik, s igy nem
elvalaszthato a vilagban cselekvés altal értelmet megvaldsitdé megtestesiilt szubjek-
tum miikodésétdl. Ez a nyelvi értelem testi fundaltsagat, vagyis kiilonb6z6 filozofiai
kategoridk megalapozd viszonyat jelenti.’

Merleau-Ponty jelentéselméletének masik fontos mozzanata, hogy az értelem és
a jelentés (valamint a Iényeg) fogalma mellet tulajdonképpen a referalas fogalmat is
ujragondolja: nem all fenn megfelelés dolog és idealis nyelvi értelem kozott, hiszen
az utdbbi nem létezik ebben a formaban. Merleau-Ponty ugyanakkor mégis feltételez
valamiféle megfelelést, ahogy az az antikonvencionalista allaspontjabol korabban is
kideriilt:

crcr

azért mert észlelési lehetéségeim €s mozgasi lehetdségeim (melyek létezésem
osztatlan és nyitott elemei) kozotti globalis korrespondencia révén ez a hangzo
entitas ugy adodott, mint ,,valami, amit ki kell ejteni”. (Merleau-Ponty, 2012, p.
433)

A jelentés a testi képességek, az érzékelt és atélt dolog keresztmetszetében szii-
letik. Ezért Merleau-Pontynal a jelentés végsdsoron nem mas, mint a targy érzékelé-
sének, a hang hallasanak, a sz6 kiejtése képességének a globalis korrespondenciaja.
E megfelelés ugyanakkor nem egy ,,zart” jel6l6 viszony, hanem nyitott, szituaciona-
lis és interszubjektiv 0sszefliggésrendszer.

Amennyiben tehat a nyelv a megtestesiilt szubjektumok egzisztencidlis leheto-
ségosszefliiggéseinek megvaldsitasaval fiigg 0ssze, a jelentés pedig a testi értelem-
képzddésben alapozodik meg, igy a nyelv egy mindenkor interszubjektiv teret alkot,
ahol az érzékeléshez hasonldan a perspektivak atcsusznak egymasba. A nyelvi szub-
jektum egologikus felfogasa helyett egy nyelvileg nyitott szubjektum képe rajzolo-
dik ki, amelyben a nyelv nem az értelemad¢ tudatnak alarendelt. A nyelvi interakcio
soran nem egy, a ,,masik” gondolataihoz képest kiils6 nyelvi egységet (amely legfel-
jebb csak utal a ,,masik” gondolataira), hanem bizonyos mértékben a ,,masik” gon-
dolatait tapasztaljuk azok sziiletésének pillanatdban, ami egyben a koztiink 1évo
emotiv, testi, volitiv, egzisztencidlis lehetdségdsszefiiggések bonyolult halgjaba il-
leszkedik. Ennek kovetkeztében a sajat tudattartalmam bizonyossidga nem keriil
szembe a ,,masik” szubjektuménak elérhetetlenségével.

° Foldes Tibor a Husserl Logikai vizsgaloddasok cimii miivében megjelend fenomenologiai
fundéciot a kovetkezOképpen foglalja dssze: ,,A fenomenologiai architektonika szerint egy-
részt a fundalo alapvetdbb, mivel a fundalt az explicit formaja a fundalénak, meggatolva,
hogy a fundalo feloldddjon a teljesen a fundaltban. Azonban empirikus értelemben a fundalt
az elsd, mivel a fundalo azon keresztiil valik manifesztté.” Ezzel kapcsolatban megjegyzi,
gondolaton keresztiil kdzvetitddik, tehat a nyelvet a husserli fundacios viszonyra alapozza.
(Foldes, 2011, p. 170)
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3. Interlingvicitas

Az észlelés fenomenologidgja idegennyelvre vonatkozo szoveghelyeinek vizsgalata
elott elengedhetetlen az idegennyelv fenomenologiai problémajat korvonalazni.
Noha korantsem egyértelmi, hogy az idegennyelv-fenomén esetében mirdl is van
sz0, szinte adja magat, hogy fenomenologiai megkozelitésben az idegennyelv prob-
1émajat az interszubjektivitas-kérdés feldl kozelitsiik meg.

A nyelv interszubjektiv jellege miatt az idegennyelv-problémat mindenekeldtt
mint az interszubjektivitds egyik aspektusat, nyelvi interszubjektivitast érdemes el-
kezdeni vizsgalni. Merleau-Ponty elemzései ramutatnak arra, hogy a beszélgetésben
részt vevok €s a nyelv nyitott Osszefliggésrendszert alkotnak, amely lehetdvé tesz a
nyelvi kozlést és megértést. Kérdés, hogy e megkdzelités mennyiben lehet elégséges
az idegennyelv-fenomén megragadasahoz.

Az idegennyelv-probléma szamos tekintetben tobb, mint a Merleau-Pontynal
rekonstrudlt nyelvi interszubjektivitds. Annak ellenére, hogy Merleau-Ponty remek
elemzést kinal a nyelvi megértés, igy az idegennyelvi megértés problémajahoz, fenn-
all a kérdés, hogy az idegnyelv esetében egyaltalan minek a megértésérdl van szo. A
nyelvi interszubjektivitdshoz képest ugyanis az idegennyelvi interszubjektivitds ma-
gaban foglal valami tobbletet: a fenomenolédgiai idegent. Mivel — mint kideriilt —
Merleau-Ponty nem annyira a fenomenologiai idegenség megragadasaban érdekelt,
a nyelvi interszubjektivitas és az idegennyelv-probléma kozott rogton valamiféle
aszimmetria jelentkezik. Rdadasul egy masik kiilonbség is adodik: az interszubjek-
tivitds-elméletek — beleértve a nyelvi interszubjektivitas-elméletet is — a szubjektu-
mok kozotti kapcsolatot vizsgaljak. Az idegennyelv-probléma viszont eltéré vi-
szonyt foglal magiban. Nem egyszertien a tarsszubjektum alteritasarol szol, hanem
az idegennyelv idegenségérdl. Az igennyelv idegensége ezért nem levezethetd a
,,masik” alteritasanak meghatarozasaibol.

Mindezek alapjan az idegennyelv fogalmanak fenomenoldgiai analizise nem kez-
dédhet massal, mint az idegennyelv idegensége értelmére vald rakérdezéssel. Az
egyeb idegenfenoménektdl eltérden az idegennyelv-fenomén igy marad meg ide-
gennek, hogy kdzben elsajatithatom, beszélhetem, vagyis a ,,masik” tudataramaval
szemben az idegennyelvet internalizalhatom, mintegy ,,belsdleg szemlélhetem”. 1z-
galmas fenomenologiai kérdés tehat, hogy az ,,enyémvalosaga” ellenére hogyan le-
het mégis az idegenség. Beszédes azonban maga a fogalom is, amiképpen a koz-
nyelvben megjelenik: az idegennyelv akkor is idegennyelv, ha valaki mar magas
szinten elsajatitotta. Az idegennyelv tehat kizar6lag az anyanyelv opponenseként ér-
telmezhetd. Kérdésként mertil fel viszont, hogy min alapszik ez az elkiiloniilés.

Az idegennyelv fenoménjanak elézetes meghatarozésa, valamint Az észlelés fe-
nomenologidgja idegennyelvre vonatkozd szoveghelyei alapjan olyba tlinik, hogy
Merleau-Ponty e korai f6 miivében az idegennyelv idegensége a nyelv azon sajatos
felfogasaban 4ll, amelyet kortars filozofiai kifejezéssel nyelvi holizmusnak nevez-
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hetiink (Id. Ullmann, 2019). A felfogas kiindulépontjat a német romantika nyelvfi-
lozéfiaja, a ,,Sprachphilosophie” jelenti, amely a nyelvet nem elemek Gsszessége-
ként, hanem organikus egészként fogja fel, és egyuttal azt allitja, hogy az szoros
Osszefiiggésben all a gondolatainkkal és vilagtapasztalatunkkal. A nyelvi idegenség
szempontjabdl ez azért jelentds momentum, mert ¢ megkozelités alapjan az idegen-
nyelv nem a szubjektumok ko6zo6tti kommunikacio eszkdzeként tételezodik, hanem
onallo tényezoként, amely esetében az idegenség problémaja magara a nyelvre, nem
pedig a tarsszubjektumra vonatkozik. A nyelvi holizmus a nyelv multidimenzionali-
tasat és az emberi 1étezésben betoltott konstitutiv szerepét igyekszik feltarni.'® A
nyelv nem elsddlegesen az elméletalkotas, hanem az érzékelés, a gondolkodas, az
(6n)kifejezés tényezodje.

A holizmus felfogasat hasznalva az idegennyelv idegensége a vilagtapasztalatok
kiilonbozoéségében valik megragadhatéva. Minden nyelv valamilyen vilagtapaszta-
lattal van Osszefliiggésben. Ez az Osszefiiggés Merleau-Pontynal abban all, hogy a
nyelvek ,,az emberi test szamara szolgalo kiilonféle modozatok, hogy a vilagot iin-
nepelje ¢és a vilag megélésének modjai” (Merleau-Ponty, 2012, p. 213). Minden
nyelv, minden sz6 valamiféle tiikre annak, ahogyan tapasztalataink szervezddnek a
vilagban. Eredeténél az ember érzelmi berendezkedése mint vilaghoz val6 viszonyu-
lasa all: ,,A nyelv els6 kezdeményeit tehat az érzelmi gesztikulalasban kellene ke-
resni, melynek révén az ember az adott vilagra raépiti az emberi vilagot” (Merleau-
Ponty, 2012, p. 213). Igy a nyelvi rendszerek nem teljes véletlenszertiségbdl, nem
puszta konvencidk miatt olyanok amilyenek, hanem a vildg megélésnek kiilonbozo-
sége miatt. A nyelvi jelentés és az adott nyelvi elem kapcsolata nem teljesen tetszo-
leges ¢és véletlenszerli. A nyelv nem az dnmaga el6tt tiszta és vildgos gondolkodas
egyszerd atirasa. A sz6 nem egyszeriien a gondolat kiils6 formaja.

A nyelvek ezen kiilonbozdsége hermeneutikai helyzetet allit el6. Az idegennyelv
megértése problémaként tételezddik, és egyfajta elvégzendd feladatot jelent. De eb-
ben nincs segitségiinkre valamiféle készen kapott univerzalis gondolkodas, nyelv,
amely segitségével minden kétértelmiiséget, minden bizonytalansagot meghaladhat-
nank. Mindig a sajat anyanyelviink jelenti megértésiink végsé alapjat; ezen semmi
nem valtoztathat:

Beszélhetiink tobb nyelvet, de mindig az egyikiik lesz az, amelyben ¢éliink. Ah-
hoz, hogy teljesen asszimilaljunk egy nyelvet, azt a vilagot kellene vallalni, ame-
lyet kifejez, és az ember sohasem tartozik egyszerre két vilaghoz. (Merleau-
Ponty, 2012, p. 212)

19 Fontos kiindulasi pont Herder ,,Besinnung” fogalma. A terminus egyszerre foglalja magaba
a gondolkodast és a nyelvet mint annak kiilsé formajat. A ketté ugyanis szorosan dsszetarto-
zik: az ember alapvetd kognitiv aktusai — mint példaul az emlékezés — tartalmazzak a nyelv-
hasznalatot, a nyelvi megnevezést (Herder, 1983, pp. 205-212).
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Az ember abban a tekintetben nem szabad, hogy milyen nyelvet sajatit el elso-
ként, milyen kultaraba nevelkedik. Mindez szabad akarata ellenére torténik, végso
fakticitasdhoz tartozik, a szubjektivitasat alkotja.

Merleau-Ponty a természetes nyelv filozofiai jelentéségének hangsulyozasaban
sok egyezést mutat Humboldt nyelvfilozofiajaval, aki hozza hasonléan a nyelvet a
gondolat alakit6 szervének tartja. Mindkett6jiiknél a gondolkodas csak a beszéd altal
valik vilagossa. Lényeges kiilonbség all fenn azonban a természetes nyelvek és a
vilagtapasztalat viszonyanak tekintetében. Humboldtnal a nyelv sajatos mdédon ha-
tassal van a vilagtapasztalatunkra. A nyelv a hanghoz kapcsolddva, a konkrét nyelv
egyedi muzikalitasa altal, s6t, ,,pusztdn a beszéd hullamzasa révén, hatassal van a
l1élek hangulatara” (Humboldt, 1985, p. 95). Ezzel szemben Merleau-Pontynal a
nyelv és a vilagtapasztalat 6sszefliggését nem annyira a tapasztalat nyelv altali meg-
hatarozottsagaként, mint a nyelvben kifejez6dd vilagtapasztalatként helyes értelmez-
niink (Merleau-Ponty, 1969). A nyelveket elvalaszto vilagtapasztalatbeli kiillonbség
mar a nyelv el6tti szinten is jelen van, nem pedig a nyelv ,,a priori” jellemzéje. A
nyelv a nyelvet megel6z0 tapasztalati horizontra épiil, ezért az idegennyelv idegen-
sége ezen eldzetes szinten alapozodik meg. E megalapozottsag egyik pillére Mer-
leau-Pontynal a naturalista jelentéselmélet kritikaja.

A naturalista elméletek a mesterséges jelet természetes jelre vezetik vissza. A
jelentés ebben a megkozelitésben agyi allapotok, az azokat kivaltd stimulusok, vala-
mint az agyi allapotoknak megfeleld gesztusok kapcsolata. Anatdmiailag meghata-
rozott tudatallapotoknak meghatarozott gesztusok, jelek felelnek meg. Merleau-
Ponty azonban azt allitja, hogy ebben az értelemben az embernél nem létezik termé-
szetes jel. A gesztus alapvetden jelentéses. Nem utolag és kiilsoleg kapcsolodik egy
belso lelkiallapothoz, hanem maganak az érzelemnek a megvaldsulasa. Mint érzelem
a vilaghoz val6 viszonyuldsunk modjat jelenti (Merleau-Ponty, 2012, p. 213). Meg-
testestiltséglinkdn alapszik, de ez nem jelent anatomiai meghatarozottsagot. Ezért
nemcsak az egyes kultirak nyelvei, hanem a nem-nyelvi gesztusok is kiilonbozhet-
nek egymastol.

Merleau-Ponty szerint a nem-nyelvi gesztusok ugyanis ugyanolyan kulturspeci-
fikusak, mint a nyelviek, tehat bizonyos vilagmegélést fejeznek ki:

[...] amimika eltérése magunknak az érzelmeknek az eltérését takarja. [...] Nem
természetesebb és nem kevésbé konvencionalis tivolteni a diihtél vagy megdlelni
valakit, ha szerelmesek vagyunk, mint egy asztalt asztalnak nevezni. Az érzelme-
ket és szenvedélyes magatartasokat ugyanugy feltalaljuk, mint a szavakat. (Mer-
leau-Ponty, 2012, pp. 213-214)

Ez nem jelenti azt, hogy kizar6lag kulturalisan eltéré gesztusok lennének, €s min-
den esetben a mas kultiraji egyént belekényszeritenék egy értelmezd szerepbe. Sok-
szor kulturalisan azonos gesztusokkal van dolgunk, amelyek kdzvetleniil megérthe-
ték. Merleau-Ponty minddssze arra vilagit ra, hogy a természet és a kultara éles el-
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valasztasa tarthatatlan, és a nyelvet megel6z6 valdsag is mar maga a kultara. Ez to-
vabba azt is jelenti, hogy az adott kultura gesztusai nem tekinthetdk egy, a nyelv
mell¢é adott szotarnak, amely segitségével kellene elkezdeniink az adott nyelv deko-
dolasat. A nyelv idegensége sokkal mélyebb: az idegenség a nyelv elétti ,,kulturara”
is érvényes.

Merleau-Pontynal az idegennyelv idegensége a vilagtapasztalat idegenségében
all: ahhoz, hogy nyelvi jelentések mindenkinek azonos modon érthet6k lehessenek,
azonos modon kellene a vilagot is megélni, ami természetesen lehetetlen. A nyelvi
rendszer €s a nyelvi jelentés tehat nem teljes véletlenszerliségbdl, nem puszta kon-
venciok miatt, de nem is valamiféle bioldgiai meghatarozottsagbol, hanem az adott
foldrajzi helyen lehetséges vilagtapasztalatnak koszonhetden olyan, amilyen. Az ide-
gennyelv idegenségének radikalitasardl van szo: ,,Ezért van az, hogy egy nyelv teljes
értelme sohasem fordithato le egy masikra” (Merleau-Ponty, 2012, p. 212).

Minden nyelvnek van egyfajta etnokulturalis dimenzidja. Tapasztalatainkat meg-
hatérozza az adott kultira, amelybe belesziilettiink és amelyben felnéttiink.!! Min-
den nyelv ezen a sajatos talapzaton alakul ki. Végso soron a kultara és a nyelv az
ember ugyanolyan megsziintethetetlen nézépontjat jelenti, mint a test, amely a min-
denkori ,,itt”-jét rogziti. A szubjektum ezen eredend6 kulturalis beagyazottsaga nem
felszamolhato. Mindezek alapjan fenomenologiai értelemben idegennyelvrdl akkor
van értelme beszélni, ha az idegennyelv idegensége tobb, mint merd konvenciok kii-
16nbsége. Az idegenség ellenkezd esetben a nyelvi rendszerek szotar és nyelvtan se-
gitségével torténd mechanikus megfeleltetésével gond nélkiil felszamolhat6 lenne,
hiszen az univerzalis nyelvi jelentések (alljon az kapcsolatban alltaldnos fiziologiai-
antropologiai meghatarozottsdggal) mindenki szdmara azonos modon elérhetok.

Kérdés azonban, hogy ezen idegenség éppen nem egy olyan nyelvi-kulturalis szo-
lipszizmust, vagyis kulturalis relativizmust vezet-e be, amely a kultirak és nyelvek
zartsagat, az egyetemes emberi tapasztalat kultardk és nyelvek mentén val6 torede-
zettségét sugallja. Felvetodik tehat az idegen kultirak és nyelvek megérthet0ségé-
nek, valamint az univerzalis igazsag lehetdségének kérdése.

A nyelvek ¢és a kulturdk atjarhatésaganak, valamint az univerzalis igazsagnak a
kérdését természetesen Merleau-Ponty nem hagyja megvalaszolatlanul. Olyan meg-
oldast kinal, amely mentes az idealista-intellektualista filozofia nehézségeitdl,
ugyanakkor nem mossa el a sajat és az idegen hatérat:

Ha létezik univerzalis gondolkodas, arra ugy tesziink szert, hogy ugy vissziik to-
vabb a kifejezési €s kommunikacids eréfeszitést, ahogyan azt az egyik nyelv ki-
sérelte meg, vallalva minden kétértelmiiséget, az értelem minden elcstiszasat,

' Az idegen vilag idegensége Husserl interszubjektivitds-elméletétdl eltéréen nem az idegen
tudatisdgbol kovetkezik. Az idegen kultura idegenségének torténeti, hagyomanybéli okai
vannak. Az eltéré normativitas-struktara az 6sok felcserélhetetlenségén alapszik (Husserl,
1973, p. 627). Merleau-Pontynal szintén a nyelvbe valo belesziiletés, az anyanyelv elsajati-
tasa a vilagtapasztalat meghatarozott perspektivajat feltételezi, amely mas kultarak és nyel-
vek ,,idegenségét” okozza.
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amibdl egy nyelvi hagyomany all, és ami pontosan jelzi annak kifejez6 erejét.
(Merleau-Ponty, 2012, p. 417)

Merleau-Ponty minden kétértelmiiség és a nyelvek kozotti kiillonbség mellett le-
hetségesnek talalja annak megértését, elsajatitasat, s6t ebben az interkulturalis-inter-
lingvisztikus kapcsolatban egyfajta univerzalis gondolkodas kibontakozasanak lehe-
toségét latja. Ezzel tulajdonképpen egy, a késobbi gondolkodasaban nagy jelento-
ségre szert tevd fogalom, a konkrét vagy lateralis univerzalitas fogalmat anticipalja
(1d. Merleau-Ponty, 2005, p. 155). Olyan univerzalitasfogalomrol van szo6, amely
nem id6n kiviili, nem kizarolag intellektualisan hozzaférhetd, és nem egy szintetizalo
absztrakcid eredménye, hanem a tapasztalati vilagbol szarmazo és abban megma-
rado, az esetleges ambivalenciakat vallalo univerzalitas. Merleau-Ponty ezen univer-
zalitas megragadasanak lehetdségét a testi-érzéki ¢életvilaghoz ¢s annak kommuni-
kativ-emotiv viszonyrendszeréhez valo visszatérésében fedezi fel. A tapasztalatbol
kiindulva, fogalmilag fokozatosan épitkezve, vallalva a kétértelmiiségeket eljutha-
tunk valamiféle univerzalékhoz és meg is fogalmazhatjuk azokat.

Az idegennyelv megértésének lehetdsége a fenti 0sszefiiggésben pontosan abban
all, amiben az anyanyelv megértésének lehet6sége. A megértés a nyelvi idealizacio,
a nyelvi megértés elott kezdddik, és e megértés esetleges sikeressége vagy sikerte-
lensége a testi involvaltsagtol, a testi inkulturalodastol fiigg (1d. Lau, 2016, pp. 18—
19). Az idegennyelv-megértés feltétele nem egy kiilso, intellektualis kontextusba al-
litas, nem egy olyan jellegii hermeneutikus értelmezés, amely okori szovegek eseté-
ben sziikséges, hanem a testi szitudltsag, a nyelvi megértést megalapozé prelingvisz-
tikus megértés, a testi-kulturalis diszpoziciondltsag és a testi lehetdségosszefiiggések
megvaldsitasa. Ez a ,,vilagban” 1évd, a szubjektum testi-egzisztencialis miikodése
koré szervez6do viszonyrendszer ugyanis alighanem k6zds minden kultirdban.

Konkluzio

A Merleau-Ponty elemz¢sébdl kibontakoz6 ,,nyelvi nyitottsag” filoz6fidja transzcen-
dentalis értelemben megalapozza a nyelvi megértés lehetdségét, ugyanis a nyelvi in-
terakcido nem dnmagukba zart monaszok kozott zajlik, hanem valamiféle koztes, in-
terszubjektiv térben. Az idegennyelv esetében azonban tobbrdl van sz6, mint a ,,ma-
sik” megértésérdl. Nem elég a kozos tapasztalatbol kiindulni, hiszen tapasztalataink
mas horizonttal rendelkeznek. Az idegennyelv idegensége a kiilonb6zo vilagtapasz-
talatokban gyokerezik. De vajon a nyelv testi-érzéki értelemszervezddés altali meg-
alapozottsaga kizarélag a nyelvi szolipszizmust eliminalja-e, vagy egyuttal az ide-
gennyelv idegenségét is? Vajon a nyelv holisztikus egységként ranehezedik-¢ a
nyelvi szubjektum egész tapasztalati infrastruktarajara, és az idegennyelv mint ide-
genvilag tartogat-e magéban valami végsé soron transzcendenst? A valasz: nem. A
nyelv ugyanis Merleau-Ponty leirasaban sokkal inkabb a vilagtapasztalat tiikkrének,
mintsem a tapasztalatot meghatarozo autoném dimenzionak tekinthetd.
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Merleau-Ponty szamtalan kritikusa tobbek kozott azt emeli ki, hogy nem sikeriil
megfeleld kapcsolatot teremtenie az érzékelés és az idealitas rendje kozott, ezzel vi-
szont a reflexio filozoéfidjanak dichotomiait viszi tovabb. Ennek egyik stlyos kovet-
kezménye, hogy az érzékelt staitusza homalyban marad, vagyis nem vilagos, hogy az
érzékelés valoban az igazsag forrasa-e, vagy csak valamiféle pszichologiai rendhez
tartozik, amely az idealis tartalmakon innen helyezkedik el (Andén, 2020, p. 12). Az
lingvisztikai értelemszervez6dés csomodpontjaira toredezik szét. A nyelv nem képes
holisztikus egységként miikddni, ugyanis a jelenben zajlo érzéki értelemképzddés-
ben a nyelvi idealitas ,,motorikus lényeggé” oldddik fel az aktualis tapasztalat fakti-
citasaban. A tapasztalat konkrétsagaban mind az idegenség, mind az idealitds meg-
szlinik, ugyanis a megtestesiilt szubjektum, a véges egzisztencia az, amely a jelen-
tésnek allandosagot ad, azt bels6leg Osszetartja. A nyelv torténetisége szublimalodik
a szubjektum temporalitasdban. A nyelvi idegenség pedig feloldodik a testi szubjek-
tiv-interszubjektiv értelemszervezddés tektonikajaban.
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